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Ve jménu spotrebitele!
Dan Stastny

e jiz dobte fungujicim schématem moderniho stdtu budovat in-
stituce, jejichz tikolem je ,,chrdnit* obyvatele pfed ¢etnymi né-
strahami jinak bezuzdného trhu. Celni sprdva pod dohledem
Ministerstva obchodu nds chrdni pred zahrani¢nim zbozim
tim, Ze ndm jej zakazuje kupovat; zdkonik prdce chrdani zamést-
nance tak, Ze je zaméstnavatelé nejsou uz vitbec ochotni zaméstnat;
a Utad pro ochranu hospodétské soutéZe zase chrani spottebitele pred
obchodniky prostfednictvim opatteni, kterd obchodnikéim zakazuji
domlouvat se o ndkupech od dodavateli za dcelem sniZeni ndkupnich
cen. Navzdory ,,standardnosti“ existence posledné jmenované institu-
ce v paleté instituci moderniho stdtu éinf UOHS fadu nestandardnich
rozhodnuti. Udéleni pokuty - celkem ve vysi 51 miliontt - spole¢nos-
tem Billa a Julius Meinl a jeji odtivodnéni bylo jednim z nich.

Nahlédnéme do tiskové zpravy UOHS, abychom se vyhnuli na-
féeni z prekrucovani pribéhu, a citujme predsedu Bedndte:

»Uvedené spole¢nosti se dohodly koordinovat a sladovat své né-
kupni ceny zboZi a obchodni podminky viiéi svym dodavateléim.
Jednad se o cenovy kartel, ktery je obecné povazovén za zvldst zdvaz-
né omezeni soutéZe. Tim si ti¢astnici kartelu prestdvaji konkurovat
v ndkupni cené zbozi a omezuji tak smluvni volnost dodavatelti sjed-
nat cenu v individudlnim vztahu nabidky a poptavky.«

Billa a Meinl si tedy jednodu$e vyménovaly informace o ndkup-
nich cendch a po svych dodavatelich pozadovaly stejné nizké ceny
dodédvek. Oproti predstavé predsedy Bedndfe ovSem rozdilné ceny
nejsou dtikazem toho, Ze by si spole¢nosti konkurovaly v cené. Plati-
1i Billa za néjaké zbozi vice nez Meinl, neni to proto, Ze by s Meinlem
o jeho dodavku soutézila, ale jednoduse proto, Ze je dodavatel scho-
pen mezi spole¢nostmi cenové diskriminovat. A tato schopnost (kro-
mé skuteCnosti, Ze je pfimym diikazem trzni sily na strané dodava-
tele, nikoliv nakupujicich fetézct1) je indikdtorem stavu, ktery je
s konkurenci ve zfejmém rozporu. V konkurenénim prostiedi jsou
totiZ praveé stejné ceny tim, co zcela dominuje.

I kdyby ale bylo pravdou, Ze si spole¢nosti najednou v dtisledku
spoleéného postupu nekonkuruji, je znaéné primitivni na zdkladé
toho usuzovat na omezeni smluvni volnosti dodavatele. PfestoZe no-
vé smluvni podminky mohou byt pro néj méné vyhodné, jeho smluv-
ni volnost - svoboda smlouvu uzaviit, ¢i neuzaviit - tim nijak ome-
zena neni. Smluvni volnost dodavatele si totiZ nelze vyklddat tak, Ze
subjekt md prdvo na to, aby se mu nezhorsily podminky spoluprace
s odbératelem, ani tak, Ze md ndrok vyjedndvat si cenu s kazdym od-
bératelem individudlné. Je snad smluvni volnost pekate naruSena
tim, Ze bych po ném pozadoval stejné ceny, jaké ti¢tuje ostatnim z4-
kaznikéim? To bézné - byt implicitné - déldm a pekaf na to zpravi-
dla ptistupuje, aniz by se pfitom obracel na pana Bednare.

Je proto neuvétitelné, ze vyména informaci o cendch a pozadova-
ni stejnych podminek mohou byt povazoviny za nepfipustnou véc.
Bézné se tak déje ve vSech spoleénostech dostate¢né velikych na to,
aby si byly védomy své diilezitosti pro dodavatele. Ndkupéi maji zpra-
vidla své kontakty v jinych firmdach, aby védéli, zda by nemohli ceny,
za né7 nakupuji, jesté néjakym zptisobem vylepsit. V maloobchodé se
tak dokonce déje zcela oficidlné prostfednictvim ndkupnich druzstev.
Obdobou toho je nakonec i jedndni samotného statu na mezindrodni

(pokracovdni na strané 2)

listopad 2003 / ro¢nik 4

Ma Lucemburk ¢tyri sazby,

ale Praha jen dvé...
David Lipka

.. a chtélo by se dodat: dej vévodo jednu saz-
bu, budeme mit stejné Ale kdepak vse je

Reé neni o nidem mensim ne# o DPH - danl
z ptidané hodnoty, vydobytku modernich smise-
nych ekonomik, vrcholném ndstroji centrdlniho
planovam s lidskou tvafi. Védét byste to kazdopddné meh

Clovék by mél byt ostrazity, kdykoli uslysi tato tfi pismena z tist po-
litikdl. Prosté fe¢eno, mél by si drzet penéZenku.

Dtivody jsou nasnadé. Mluvi-li politik o danich, mtiZe si byt ¢lo-
vék prakticky jist, Ze se chystd titok na dalsi ¢dst jeho majetku. Ano,
mnoho lidi se ndm snazi namluvit, Ze takovy pohled na dané je ne-
sprdvny a neobvykly, ale nevéfte jim. Dané jsou nedobrovolnou
platbou, krddezi, zlo¢inem ¢i jakkoli jinak chcete skute¢nost, v niz
jedna osoba ndsilim odebird majetek osoby jiné, popsat. Je to nejen
pravda, ale i pravda velmi stard.

Dan¢ a teorie

Tak kupiikladu Murray Rothbard v knize Ekonomie stdtnich zd-
sahii o danich tikd, Ze by mélo byt zfejmé, Ze ,,z praxeologického hle-
diska neexistuje rozdil mezi podstatou a dopady zdanéni a inflace
[jako skryté formy zdanéni] na strané jedné a loupenim a falSovdnim
penéz na strané druhé. Vzdy se jednd o ndsilny zdsah do fungovdni
trhu a jeho vysledkem je obohaceni jedné skupiny lidi na tdkor jiné
skupiny.“ [str. 180]. Citace Rothbarda by samoziejmé jen obtizné
podpotila nase tvrzeni o dlouhotrvajici tradici, jezto byl autorem sto-
leti dvacdtého. Odvolejme se proto na autority starsi.

Takovou autoritou mfize byt slavny francouzsky ekonom Jean
Baptiste Say. V prvnim vyddni své Traité d’économie politique
o zdanéni tik4, Ze ,jakmile je tato hodnota zaplacena datiovym po-
platnikem, je pro néj ztracena; jakmile je zkonzumovédna vlddou, je
ztracena vSem a nijak se nevraci spole¢nosti [kap. 9, str. 504]. Na ji-
ném misté pak poznamendva: ,,Vybirat dan znamend §kodit spolec-
nosti, ptisobit §kodu, kterd neni vyrovndna zddnou vyhodou, kdyko-
1i neni na opldtku poskytnuta zddnd sluzba.“ A jesté dédle uvadi, Ze
,Vefejné dané, dokonce i se souhlasem ndroda, jsou porusenim vlast-
nickych prav... kdykoli tedy pfekro¢i nezbytné minimum pro zacho-
vani spole¢nosti, mohou byt prdvem povazovany za akt loupeni.“
[ibid.] Say jinymi slovy fikd, Ze dané je mozné ospravedlnit pouze ja-
ko platbu za sluzby stédtu; zcela konkrétné jako platbu za vynuceni
préva. Jednim dechem vsak pfidava, Ze stdt zddné sluzby ve skutec-
nosti neposkytuje.

Dané¢ a EU

Zanechme vsak historie a pfedpoklddejme na chvili, Ze se pravé
zminéni ekonomové myli a Ze stdt skute¢né muaze poskytovat sluz-
by, které si lidé pteji. Podivejme se, zda lze pro tuto interpretaci na-
1ézt néjaky argument. In concreto, jak vyZaduji nase zemépisné §it-
ky a délky, hledat budeme v zemich Evropské unie a v zemi nasi,
kterd tak usilovné k plnému ¢lenstvi v EU pili. Svij zdjem vSak jes-

(pokracovdni na strané 2)
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drovni: cilem dolozky nejvyssich vyhod v ob-
chodné-politickych vztazich mezi staty neni
nic jiného nez zajistit, aby se dané zemi do-
stalo shodného zachdzeni (legislativnich
podminek) jako ostatnim zemim.

Ditkazem tidajné podlosti v jedndni super-
marketi md byt i jejich hrozba dodavateliim,
7e ,,[v] pfipadé nesouhlasu se stanovenymi
podminkami [by odstoupily] od smlouvy*“.
Prédvo zvolit si obchodniho partnera, véetné
préva prestat s nim spolupracovat, je tradi¢ni
soucdsti oné smluvni svobody, kterd tak lezi
Josefu Bedndfovi na srdci. Je-li pferuseni
spolupréce s dodavatelem povazovdno UOHS
za nepiipustné, potom jeho aktivity konku-
renci jednoznacéné omezuji, namisto aby pfi-
spivaly k jejimu prosazeni. Ani trzni sila spo-
le¢nosti Billa a Meinl, kterou Bednaf ve svém
zdtivodnéni naznacuje, nemfiZze omezeni je-
jich svobody stanovit si podminky spolupra-
ce se svymi obchodnimi partnery nijak
ospravedlriovat. Jednak jejich spole¢ny podil
na trhu je asi 3 % (i kdybychom vzali namis-
to Billy celou skupinu Rewe, jejiz je Billa sou-
¢asti, neptekrotil by tento podil hranici 5 %),
coZ je stdle méné nez podil jinych existujicich
spole¢nosti (napt. Makro). Tyto pan Bednéf
dosud nastésti neobtézuje za to, Ze jejich pro-

dejny nakupuji spoleéné a navzdjem si pii
ndkupu nekonkuruji (nakupuji nejen jako
»kartel“, ale dokonce jako ,,monopol*). I kdy-
by mély vsak Billa a Meinl dohromady tfeba
100% podil na trhu, nikdy nemohou donutit
dodavatele trvale proddvat za ztrdtové ceny.
Maximélné mohou docilit toho, Ze jim budou
dodavatelé ochotni doddvat zbozi za mini-
maélni pro né ptijatelné ceny, zajistujici obvy-
klou miru zisku. Ani takov4 situace v§ak ne-
ni v Zddném rozporu s principem konkuren-
ce: v teoretickém konceptu dokonalé konku-
rence, o néj% se mnohd z aktivit UOHS opird,
je v takovéto situaci tiplné kazdy producent!
ni, je ovSem Bedndfovo tvrzeni, Ze ,,antimo-
nopolni tifad tim, Ze zabrdnil plnéni kartelo-
vé dohody o cendch, uéinil kroky ve pro-
spéch konec¢ného spotiebitele,“ nebot nelze
z dlouhodobého pohledu vyloudit, Ze by ob-
chodni fetézce omezily sortiment a zvySily
ceny. Mechanismus, jehoZ prostfednictvim
by k néemu takovému mohlo dojit, Bednar
nijak neuptesiiuje, coz je $koda, nebot to
mohlo byt - pfinejmensim pro ekonomy -
veelku vtipné. I kdyby totiz bylo ztiZeni sor-
timentu a zvySeni cen cilem spole¢nosti (coz
firmy na trhu patrné bézné délaji, aby se jim

1épe konkurovalo s ostatnimi?!), jisté by
s tim nemusely ¢ekat na to, az donuti své do-
davatele snizit ceny. Navic by to bylo v roz-
poru s tim, co sdm Bedndf tvrdi a co je na-
konec dosti pravdépodobné, Ze ,,[z]dmérem
spole¢nosti BILLA a JULIUS MEINL bylo
[...] zlepSeni jejich konkurenceschopnosti na
trhu“. Toho by mohly jmenované spole¢nos-
ti dosdhnout pouze tak, Ze by ceny pro spo-
tiebitele snizily, ¢imZ by je supermarkety
mohly jen téZko poskodit.

To jediné, co tdfad zafidil, spocivalo
v tom, Ze zabrédnil ve sniZeni cen, které ob-
chody Billa a Meinl plati svym dodavateltim,
a zptsobil tak, Ze neklesnou prodejni ceny
v téchto obchodech, popf. Ze se nezvysi je-
jich zisk. Na prvni pohled z toho mohou mit
prospéch jen samotni dodavatelé, kteti si bu-
dou moci za své zboZzi détovat vice, anebo
konkurenti pokutovanych spole¢nosti, ktef{
se nemusi obdvat, Ze by konkurenéni politi-
ka Billy a Meinla byla néjak agresivni.
Prospéch z takového rozhodnuti mé vsak na-
konec i samotny UOHS, ktery tolik pot¥ebu-
je vykazovat ¢innost a ospravedltiovat svoji
existenci. Spotfebitele by vsak tento tfad na
svém seznamu ,,potéSenych® rozhodné uva-
dét nemél!

Mé Lucemburk étYf'i SaZby, ale Praha jen dvé...

(pokracovani ze strany 1)

té ziiZzime a zaméfime se na v dvodu zmitio-
vanou dani z pfidané hodnoty. To nikoli
kvili jeji vyjimeénosti z hlediska ekonomie,
nybrz pro jeji popularitu mezi politiky.

Evropskd unie, jak zndmo, ptedkldd4 se-
be samu jako oblast jednotného trhu. I od-
vodili z toho jeji teoretici, Ze jeden trh zdd4
jedny dané. A kdyZ ne vSechny, tak alespori
to dépéhdcko. Jen si predstavte jednotny
trh, kde réizné dané povedou k riiznym ce-
ndm zbozi, dezorientuji spotiebitele, zma-
tou berni tfedniky a vtibec zhati cely pro-
jekt integrace.

Obdvali se tak v EU jiz v roce 1967,
kdy se objevila prvni harmonizaéni £
vla§tovka. Ndsledoval ndvrh J
Komise v roce 1987, ale neuplynu-
ly ani dva roky a v roce 1989 jiZ by-
lo vSem jasné, Ze jednotny ptistup
k DPH se nepodafi do roku 1993 za- %&
jistit. Zvolilo se proto nové datum - ko-
nec roku 1996. Jsme dnes jiZ zase o nékolik
let ddle, nejsme vSak zdaleka u konce snaze-
ni. Stdle je co vylepSovat. Komise dnes usi-
lovné pracuje na dalSich reforméch vede-
nych étyifmi hesly: Simplifikace, moderniza-
ce, jednotnd aplikace a kone¢né novd admi-
nistrativni kooperace.

Proc¢ to v8echno? Zdkladni argument je
v zdsadé velmi prosty a prolind vesSkerou
¢innost predstaviteltt Evropské unie. Mdme
Jednotny trh, jeho podminkou je zcela jisté
jednotnd regulace... a samoziejmé jednotné
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- nost. Na prvni pohled by se zddlo, Ze

zdanéni spotfeby... a nade v§i pochybnost
jednotnd ména... a ta na opldatku nutné vy-
zaduje jednotnou fiskdlni politiku - neb
ony dvé jedno jsou. No a pak uZ je jen krii-
ek ke spoletné zahraniéni politice,
Evropské tstavé a hurd vztyéme méjku na
préavé dobudovaném chrdmu Evropského
superstatu.

DPH a relativni ceny
Ale zpét k DPH. Polozme si otdzku, zda
opravdu plati to, co v polemikdch o darové
harmonizaci ziistdvd zcela mimo disku-
si. Podivejme se, zda je harmonizace
vskutku nutnd, zda réizné sazby

. Brdni mu pry proto, Ze rzné da-
né méni relativni ceny, coZ na-
7 rusi délbu prdce a sménu a jed-
nim slovem zptisobuje neefektiv-

cosi pravdy na tom bude. Pohled jen trochu
hlubsi nds v8ak z tohoto omylu rdzem vyve-
de. Uvazujme spole¢né. Uvali-li néjaka ze-
mé jednotnou darl (datiovou sazbu) na
vSechny produktivni ¢innosti v dané zemi,
nepovede to ke zméné relativnich cen - ¢lo-
vék sice vi, Ze ze své ¢innosti ziskd méné,
ale relativné stejné méné jako v kazdé ¢in-
nosti dalsi, pro¢ by tedy néco ménil?
Neovlivni-li jeho preference nizs§i redlné
bohatstvi, nic se nezméni.

Je zde ale je$té jind véc. Stdt vybrané pro-

stiedky nezkonzumuje, ale dle svych prokla-
maci jimi uspokoji pfani svych obant. Lidé
tedy budou mit v dasledku zdanéni méné
statk@i soukromych, ale vice statkdl vefej-
nych. Je-li pravdivd hypotéza, Ze po inter-
venci statu produkce odpovidd preferencim
spotiebitelti, pak pokud k néjaké zméné re-
lativnich cen dojde, bude to proto, Ze budou
nové lépe uspokojena pfdni spotiebiteld
a budou 1épe zohlednény podminky vzdc-
nosti, které v dané zemi existuji. Jinak fece-
10, nastane zména k lepSimu.

A je$té jeden aspekt nesmime opome-
nout. Na prdavé uvedeném jasné vidime, Ze
DPH - ostatné jako kazdd jind darl - neni
Zddnou dani ze spotfeby, nybrz dani z pro-
duktivni ¢innosti. Byla-li pfed zavedenim
dané cena néjakého vyrobku 100, pak vy-
robni faktory, které se na jeho produkei po-
dilely - 1idé jako podnikatelé, pracovnici,
majitelé strojil a piidy, ziskaly diichod ve vy-
$1 100. Po zavedeni napt. 50% dané se o tuto
¢astku sniZi jejich dtchod, nebot z tohoto
dtchodu (jinymi slovy z pfidané hodnoty,
kterou vyprodukuji) musi polovinu zaplatit
statu. DPH je tedy ekvivalentni s dani z pti-
jmu a neexistuje Zddny zvldstni dvod pro
jeji harmonizaci.

Dané jako platba za sluzby?

Zdé-li se Vam na dosud uvedeném cosi
divného a podezielého, pak mdte pravdu.
Pro¢ politici tolik broji proti ,,nekalé datiové



konkurenci“? Ceho se obévaji? Obavaji se,
Ze 1idé odmitnou jimi nabizeny blahobyt?
Ne, obdvaji se jednoduse toho, co kazdoden-
né sleduji z oken svych kancel4fi.

Celd naSe predchozi analyza stdla na
Gvaze, Ze stat vydd prostfedky na to, co si li-
dé pfeji, a jesté na jednom pfedpokladu, je-
hoz plny vyznam vystoupi az nyni. Byla
jim neexistence volného pohybu vyrobnich
faktorti. Jak jsme naznacili, kazdd dar, at
jiz. DPH ¢&i z pti{jmu, dopadd na vyrobni fak-
tory. A takovy vyrobni faktor, neni-li mu
ndsilné brdanéno, rozhodne se svobodné, ja-
ké ,,sluzby* si zaplati, a jaké ne. Pokud tedy
poskytované ,sluzby“ neodpovidaji jeho
preferencim, nekoupi si je. Je zde ale hacek.
U zdanéni tuto moZnost nemd, nezbyva mu
proto v ptipadé nespokojenosti nez vzit ka-
pitdl na ramena a zmizet. A Ze se tak déje,
o tom neni pochyb.

Proc¢ se tak déje? Odpovéd je snadnd: zda-
néni je krddez a nic nez krddez. Je pravou
podstatou dani, Ze jedném bere a jinym dava.
A davd jim bez ohledu na to, co vyprodukuji,
zpravidla tomu navzdory. Dané omezuji pro-
duktivni ¢innost, nebot tuto ¢innost ¢ini re-
lativné drazsi, zatimco naopak zleviiuji nic-
nedéldni a Ziti na tikor ostatnich. Lidé pte-
stdvaji vytvafet hodnoty a ti podnikavéjsi se
snazi se svym majetkem uniknout politikiim
mezi prsty a jakoby pritahovani gravitaci
sméfuji do mist niz§ich dani. Neni za tim
vsak zddn4 tajemnd sila, ale jen ekonomické
chovani. Kdyby bylo zdanéni platbou stdtu
za poskytované sluzby, které si lidé skuteéné
pteji, nikdo by nikam neprchal. Tvrdi-li po-
litici, Ze za vybrané penize poskytuji ochra-
nu majetkd jednotlivet, usvédéuji sami sebe
voldnim po harmonizaci zdanéni ze 1zi.
Snaha zabrénit daniové konkurenci neni nic
jiného nez prachobyc¢ejnd snaha lupi¢it zne-
moznit obéti uprchnout. A jsou-li oni lupici
alespori tak kultivovani jako v dnes$ni
Evropé, je jim stydno brédnit lidem ptimo.

Odtud tedy celé to harmonizaéni extem-
pore. Uvaze nelze upiit jistou eleganci:
Budeme si hrdt na hodné ochrdnce zdklad-
nich svobod, at se 1idé st€huji, jak hrdlo raci,
ale na nds nevyzraji. My jim to pékné osladi-
me. Zasedneme k jednacim stolém a u nich
prosté a jednoduse jakykoli divod vymaze-
me - budeme loupit ,,harmonizované*.

Efektivnost

Rikéte dobrd, dané jsou zlo¢inem, ale po-
tad jesté lépe zloCin efektivni nez zloéin,
ktery napdchd spoustu dalsich skod. Pro vét-
§1 ndzornost ponékud vyhrotme takovouto
logiku uvazovani. Rikdte: maji-li uz mé za-
bit, at to provedou efektivné, at to co nejmé-
né boli, a hlavné at mam stoprocentni jisto-
tu, Ze to na mé dopadne, nebot pak ztratim
motivaci snazit se tomu vyhnout. Zpét
v ekonomickém vyjddieni: kdyz uz ty dané
jsou, at maji alesponl pro vSechny identické
sazby, které neméni strukturu motivaci a ne-
naru$uji podminky délby price a smény.

Ne, nic takového z ekonomie neodvodi-
me. V prvé fadé zddnd dan neni neutrdlni,
neboli kazdd dan ndsilné méni strukturu
vyroby i spotieby - 1idé za svilj zkrdceny

dtichod nebudou nakupovat stejné statky.
Nadto v8ak neni pravdou, Ze snaha vy-
hnout se danim je néjakym plytvanim.
Uvédomme si, Ze dané jsou bud'to platbou
za poskytované sluzby, v kterémzto piipadé
md snaha harmonizovat asi stejny smysl,
jako snaha harmonizovat cenu Mercedesu
a Trabanta; nebo jsou dané krddezi, nééim,
co lidé nechtéji, co se d&je proti jejich vali
a co na jejich vili nezdvisi. Je to pro né te-
dy cosi jako pfirodni podminky. Kdyz ale
stdle prsi, mtizeme tici, Ze je neefektivni vy-
dévat zdroje na vyrobu destnika, plasta ¢i
holinek? Ne a ptipad zdanéni je zcela iden-
ticky. Bud je zdanéni platbou za produkt
a pak lidé mohou ftici: dékuji nechci, nebo
jsou k placeni dani nuceni - nemaji
schopnost je ovlivnit, a pak je logic- 4
ké a efektivni, Ze se jim brdni. g
Déva néjaky smysl snazit se, aby
prselo vSude stejné? Ano, davd
to smysl politikim. Skryvat to
vsak za ekonomické argumenty je
smeésné.

Vstiic harmonizaci

Vybaveni znalostmi o podstaté dani pii-
stupme k novému vyplodu ceské legislativni
tvorby. Pfed par tydny nds parlament schvd-
1il novelu Zdkona o dani z pfidané hodnoty,
ve které se jal, ohdnéje se pfi tom evropsky-
mi smérnicemi, harmonizovat. Prvnim n4-
strojem, tak na rozehft4ti, je pfesouvéni zbo-
7{ mezi jednotlivymi - v naSem ptipadé dvé-
ma - sazbami.

Poklesly ndm dané na ¢okolddové ty¢inky,
tabulkovou c¢okolddu, ¢okolddové deserty,
bonboniéry, Zelatinové bonbony, ovocné
dropsy, kdvu, ¢aj, zvykacky, kavidr a fezané
kvétiny a naopak vzrostly dané z ¢innosti ka-
detnikd, kde je ironicky sniZend sazba v EU
témét pravidlem, déle se to dotklo prddelen,
Cistiren, opraven kabelek a dalstho koZeného
zboZi - opét oblast, kde naprostd vétSina ze-
mi pfedneddvnem zavedla snizené sazby,
a mimo to jesté nékterych dalsich sluzeb.

To ale neni tim nejpodstatnéjsim.
Skuteénym jadrem provedenych zmén je
roz§ifeni okruhu pldtcth DPH. Stdt se svou
novelou rozhodl zabrédnit ,neefektivnos-
tem*, které tdajné vznikaji tim, Ze nékdo
dan plati a nékdo nikoli. Ohdni se pfi tom
Evropskou unii, kterd vyzaduje, aby byl
platcem dané kazdy s obratem pievysSujicim
ptiblizné milion korun - a mtZzeme dékovat
zdkonoddrctim, Ze nepodlehli zcela. Projevili
nebyvalou autonomii a stanovili hranici na
miliony dva.

A minuly tvar slovesa je vice nez pfipad-
ny. Uvedend hranice totiz platila dle zdkona
322/2003 Sb., ktery byl vyhldsen 30. zdf{
a ktery nabude tcinnosti 1. ledna 2004.
Desédtého listopadu se vSak uz v Poslanecké
snémovné objevil zdkon novy: Vlddni ndvrh
zdkona o dani z pfidané hodnoty - EU. Od
prve jmenovaného zdkona se odlisuje jednak
pfidanou poml¢kou v pracovnim ndzvu, ale
zejména tim, Ze autonomie ¢eskych zakono-
ddrcii vzala definitivné za své a hranice pro
platce DPH spadla na jeden Evropou nade-
kretovany milion.

No, neddva to smysl, ale kdyz uz tu har-
monizaci v EU maji, tak jim to nesmime ka-
zit, nesméle podotkne zastdnce integrace.
Kdeze! Po zZddné harmonizaci v EU nenf ani
pamaétky. Vime, Ze z ekonomického hlediska
je situace, kdy nékdo neplati zddnou sazbu,
analogickd se situaci, kdy rtizni lidé plati
rizné sazby. A podivdme-li se na realitu ze-
mi EU, pak vidime, Ze nase rozsiteni okruhu
zdanénych rozhodné neni tim zavr§ujicim
kriickem k harmonizaci.

Jednota v mnohosti?

Jiz pfi letmém pohledu si pov§imneme,
7e existenci jednotnych sazeb v zemich EU
jsme notné vzddleni. A to nemluvime ani
tak o jednoté mezi stdty, ale uvnitf!

Jedinou zemi, kde vldda dani produk-
N tivni &innosti jedinou DPH je
A Daénsko. A nenf to zrovna mélo, ce-
_J lIych 25 %. Stejnou sazbu nesou
’ i Svédové, ti viak maji jeste dalsi

oy
y ,/ % dve sazby: 6 a 12 %. Tii sazby ma-
f jiiv Belgii (6, 12, 21); ve Spanélsku

T (4, 7, 16) a Francii, kde k problému

ptistoupili vskutku védecky a na zdkladé
nepochybné sofistikovanych vypoétti dospé-
1i k optimdlni triadé 2,1 - 5,5 - 19,6 procent.
K odhaleni celé krdsy taméjsi struktury
DPH je vsak tfeba podivat se i na Korsiku
a Francouzskou Guayanu. Vysledek je pak
vskutku ptisobivy. Sazeb je hnedle Sest: 0,9;
2,1; 8; 8,5; 13 a 19,6 %! Nejinak je tomu
v Recku, kde se t¥i pevninské sazby vstu-
pem na ostrovy rdzem méni na sazeb Sest: 3;
4; 6; 8; 13; 18. Zahanbit se nenechali ani
Irové, byt ne co do poctu, ale co do precizo-
vani tarifu: 4,3 - 13,5 - 21. Italové naopak
ptili§ invence neprojevili (4, 10, 20), ani
Rakus$ané (10, 12, 20), Portugalci (5, 12,
19), ¢i Finové (8, 17, 22). Naznak védeckého
ptistupu lze spatfovat u Velké Britdnie, kte-
rd md sazby dvé: 5 a 17,5. Dvéma sazbdm
podléhaji i Némci (7, 16) a Nizozemci (6,
19). V ,,evropskych véddch* kovany ¢tenar
spravné posttehl, Ze jedna zemé unikla z na-
Seho vyctu. Schvdlné jsme si ji nechali na-
konec, milZe se totiZ py$nit sazbami hned
Ctyfmi a to pfimo na svém malém dzemi. Je
ji Lucembursko - 3, 6, 12, 15.

Budme ale pfesni, aby nds néjaky hnido-
pich nemohl hnét k zodpovédnosti za mysti-
fikaci Ctendfstva, musime uvést, ze doposud
jsme situaci nebezpeéné trivializovali.
V Déansku naptiklad mimo zmiriované jedi-
né 25% sazby maji jes$té sazbu nulovou, a to
na ,prodej novin publikovanych tempem
rychlej$im nez jedno ¢islo za mésic”. Vitbec
vydavdni periodik je ¢asto zdariovdno nulo-
vou sazbou. Je tomu tak napft. i v Belgii, ve
Finsku a Svédsku (jen neni-li to za téelem
zisku) a Velké Britdnii. Velkd Britdnie je
ostatné vyjimeénd. Seznam skupin polozek
tésicich se tomuto dariovému zvyhodnéni
zde kon¢i ftadovou Cislovkou dvacet.
Jmenujme jen namdtkou bankovky, pfilby
pro motocyklisty, ale i pro priimyslové vyu-
7Ziti, karavany a houseboaty, nékteré druhy
potravin (s uvedenou vyjimkou zmrzliny) ¢i
Zivd zvitata. V Itdlii se v této oblasti omezili
na zlato v ingotech, nestavebni pozemky
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a kovovy §rot. V Irsku stoji za zminku snad
voskové svicky, krmeni pro zvifata vyjma
domécich mazlickdl ¢i ordlné poddvané 1éky
pro potfebu lidi a zvifat - jak jinak, s vyjim-
kou domadcich mazlickd.

Pro¢ toto vyjmenovdvdme? Vedou nds
k tomu dva davody. Prvnim davodem vy-
jmenovéavéani té témét nekondici fady ¢isel
je snaha poukdzat na fakt, Ze ani
v Evropské unii neexistuje nic jako unifika-
ce ¢i harmonizace dani - EU tedy mftiZe jen
stézi argumentovat tim, %e bychom po na-
Sem piistoupeni narusovali jednotny trh.
mnoZstvi sazeb doklddd, Ze sami politici
jsou si védomi faktu, jak moc zdanéni $ko-
di. A tak, jednou aby podpofili skomirajici
region, jindy aby pomohli zaméstnanosti
v n&jakém odvétvi, vymysleji zvlastni dlevy.
Bylo tomu tak od nepaméti a je tomu tak
naddle. Jen na to nyni mdme smérnice.
Uvedme jediny ptiklad.

Existuje smérnice 1999/85/EC, kterd se
v roce 1999 pfimo vydala proti hlavnimu
proklamovanému harmoniza¢nimu proudu
a oficidlné povolila aplikovat sniZenou DPH
na nékteré vyjmenované sluzby ,ndro¢né
na lidskou praci“. Bylo to tehdy pouze na tii
roky a cil spocival ve zkoumédni dopadu na
vytvafeni pracovnich mist a boj s ¢ernou
ekonomikou. Experiment se zfejmé osvéd-
¢il, neb roku 2002 byla pfijata direktiva
o jeho prodlouZeni o dalsi rok. To vse k ,,za-
jisténi kontinuity a jistoty sektordl, které
maji v soucasnosti prospéch ze sniZenych
sazeb [a] v otekdvéani obecnéjsich ndvrhii ty-
kajicich se sniZzenych sazeb DPH”. Ze by ty
dané opravdu $kodily a 1idé je neplatili dob-
rovolné? Takového pfizndni se sice nikde
nedockdme, ale ani jej nepotiebujeme. Pro¢
by jinak bylo nutné ,,podpofit* opravu jizd-

nich kol, bot a oblec¢eni, myti oken a ulevit
holi¢tim a kadefniktim? Aby nedoslo k myl-
ce, nad timto pokrytectvim politiktim je tfe-
ba jdsat, a tak o tom radé&ji ddle nemluvme,
at si tyto ,,tilevy“ nakonec nerozmysli.

Zaveér

Meélo by byt patrné, ze ekonomické argu-
menty predstavuji jen zdstérku k maskovani
touhy po zvySovdni dani. Pohled do bezedné
statni kasy je ve skute¢nosti mnohem vice
inspirujici neZ suchd ekonomickd teorie.
A tak md naSe reforma DPH pfinést doda-
te¢nych 17,3 mld. korun. Ani to vSak vlddé
nepomiiZe k tomu, aby se nepropadala do
stdle vétsich dluhti. Mnozi si vzpomenou,
jak v lotiském roce politici pldnovali prohos-
podafit o 111,3 mld. vice, nez zkonfiskuji,
ale dnes jiz, pro naSe ¢tendfe stézi prekvapi-
vé, otekdvaji schodek rozpoctu o vice nez 21
mld. vyssi. Divit se véru neni ¢emu. Ackoli
se neustdle mluvi o tispordch a Skrtech, roz-
pocet na pristi rok pocitd s ristem vydajit
0 9,3 procent, zatimco optimistickd varianta
ministerstva financi odhaduje rtst HDP
v nomindlnim vyjddfeni o necelych procent
6. A kdyz fikdme optimistickd, vime o ¢em je
te¢. Jen osvéZme pamét a pfipomenime, Ze
v loriském roce Ministerstvo financi radost-
né odhadovalo na letosek redlny rtst 3,3 % -
a ,trh“ konsensudlné piikyvoval, zatimco
dnes se opét konsensudlné ml¢i maximélné
0 2,4 %. Vydaje stdtu tedy opét absolutné
i relativné rostou, opét se hloubé&ji propada-
me do socialistického chaosu.

Co fici na zdvér? Snad jen, Ze dané jsou
a zlistanou krddeZi bez ohledu na to, kolik se
o tom napiSe ucebnic vefejnych financi a ko-
1lik se pfijme datiovych ,,zdkona“. Politici to
védi, byt si to nechtéji ptiznat. Jsou z toho
usvédcovdni neutuchajici snahou harmoni-
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zovat. Za vznesené znéjici hesla o ekonomic-
ké efektivnosti maskuji své pokusy zbavit se
téch nepohodlnych odpadlikd, ktefi - jedno
z jakych dtvod - zatézuji své obCany méné.
Vsechny tddajné ekonomické dtivody jsou
jen prédzdné fraze, které skutecné tmysly
politikil nikterak neskryji.

A nasi politici? Jen vyslySeli voldni smec-
ky, maji v8ak pteci jen jednu vyhodu. V po-
dobé evropské legislativy dostali do rukou
mocny bi¢. Jedno, Ze ten bi¢ je éasto pouze
smysleny, hlavné Ze v jeho redlnou existenci
véti obCané a jsou svolni se pfed nim kréit.

Panoptikum zlo¢inu

svét proto opét bezpecnéjsim mistem!

PASERAK LIDSKYCH ORGANU

Provinéni: Ve slovenské Skalici piisobili
dva cesti patologové, kteti byli obvinéni
z nelegdlniho odbéru a pasovani lidskych
tkan{ a ¢ésti organti ze Slovenska do Ceské
republiky.

Obéti: Poztistali zesnulych, kteti by ne-
museli nutné s odnétim téchto tkdni sou-
hlasit, pfestoZe charakter odriatych tkani
a organtt - krev, kostni dfen a bldna osr-
de¢niku - by nejspis nevzbudil jejich od-
por z divodu znetvoteni &i jiného zneucté-
ni zesnulych.

Trest: 6 a 8 mésicti pobytu na ticet da-
riovych poplatnikd v 1. ndpravné skupiné,
nepodminéné!

Predstavime-li si osud pasovanych orgé-
nil v pfipadé, Ze by zlo¢in nasim zlo¢inctim
vysel, zjistime, Ze by jejich vyuziti - at uz
pro konkrétni 1ékatské dcely ¢i pro dcely
védecké, at uz v CR & v zahraniéi - nékomu

V nasi nové rubrice bychom Vam rddi predstavovali rtizné typy zlo¢incti, které se
chystd soucasny systém spravedlnosti - at jiz Cesky ¢i jiny - potrestat. Necht je

pomohlo. A vzhledem k povaze kontrabandu
nejde o néjaky plezir ¢i bezbtehy konzum,
ale tfeba o takovou véc, jakou je zdchrana
lidského Zivota. Tomu se vSak state¢nému
slovenskému celniku Andreji K. tispé$né po-
datilo zabranit. Pfestoze se ze strany pa-
tologti jednalo svym zpiisobem o krddez
(méli by prospéch z néceho, co jim
nepatii) a jejich jedndni proto zcela

v pofddku neni, stdlo by moznd za to
se zamyslet, zda jde o zlo¢in srov-
natelny s témi, jejichZ pachatelé se
stanou novymi spolubydlicimi na-
Sich patologii. Jak uvedla média,
trest byl jesté relativné nizky, a to
diky jisté legislativni zaostalosti
Slovenska. Ve vyspélé a civilizované CR
by patologiim hrozilo az 8 let! Navic je nut-
1no upozornit na velmi dilezitou skute¢nost,
7e patologové nebyli potrestdni za krddez (ta-
to okolnost soudu vitbec nevadila), nybrz za
nelegdlni odbér a pfevoz pres hranice.

-

* nebude vadit, kdyz se lidé budou tésit

\v

Tento pifipad jen odhaluje soucasny
stav hospodateni se vzdcnymi zdroji, kte-
rymi lidské orgdny evidentné jsou.
Pomineme-li aspekt krddeze, kterd moder-
nimu stdtu blahobytu neptijde zjevné ni-
jak zdvadnd, mél by zbytek naseho piipadu
jiz vyhradné pozitivni dasledky: bez ohle-
du na zpiisob aplikace 1ékatstvi by odebra-
né organy mohly pfispét k lepsimu zdravi

(popt. samotnému zivotu) lidi. Ackoliv
{g by ¢lovék ocekdval, Ze statu blahobytu

lep$imu zdravi, jeho paternalistickd
a antikapitalistickd mentalita ne-
muze vystat skuteénost, Ze se tak
déje bez jeho svoleni a dohledu,
a predevsim Ze by z toho mohl
mit nékdo prospéch, nebot by se
jednalo o obchod, nikoliv sou-
druzsky dar! V takovém piipadé
- at jsou radéji organy zniceny!
Dékujeme Vam, celnici, na svété je ne-
jen méné o dva ,,zlo¢ince*, ale i 0 nezndmy
pocet lidi, kteti by méli z pouziti orgdnt
prospéch!

Dan Stastny
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