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1.

Milton a Rose Friedmanovi
v Praze, 16. - 18. dubna 1997

s rwv

Diar

16. duben 1997

14.00 Nivstéva Miltona a Rose Friedmanovych v Liberdlnim institutu
a v Ceské pojistovné, a.s.

16.00 Profesor Friedman pfednesl na Zofin& vyro¢ni pfedndsku Liberalniho
institutu pro rok 1997; po pfednasce probéhla panelovd diskuse za
ucasti vice neZ étyfsetClenného publika; akce byla zakonéena rautem

21.00 Milton Friedman hostem Barbory Tacheci ve zpravodajském pofadu
214 (CT 2)

17. duben 1997

10.00 Névsitéva manZell Friedmanovych v SCP

11.00 Udéleni Cestného doktoritu Vysoké skoly ekonomické v Praze profe-
soru Miltonu Friedmanovi v Karolinu

14.00 Diskuse Miltona a Rose Friedmanovych s ekonomickou obci v aule
Vysoké $koly ekonomické

17.30 Podvecerni setkdni manZelti Friedmanovych a pozvanych hosti s pani
Jenonne Walkerovou, velvyslankyni USA v Ceské republice

19.00 Soukrom4 vedete porddana Ceskou pojistovnou, a. s. a PPF, a. s. na
pocest Miltona a Rose Friedmanovych

18. duben 1997

10.00 Specidlni seminai za tc¢asti Miltona a Rose Friedmanovych pro po-
zvané ekonomické experty v Liberdlnim institutu

11.30 Setkdni manZel& Friedmanovych se zastupci ¢eského tisku (Liberalni
institut); ukondeno nataceni televizniho filmu ,,Zrozeni sobé rovni‘,



vvvvv 2

ktery zachycuje nejdileZit&j§{ momenty ndvitévy Miltona a Rose
Friedmanovych v Praze a byl uveden na CT 2 31. Cervence 1997

12.30 Slavnostni ob&d na pocest Miltona a Rose: Friedmanovych v restaura-
ci Melodie, jehoZ se zucastnili zdstupci vyznamnych &eskych
instituci



Milton a Rose Friedmanovi
na navstéve
v Liberalnim institutu
16. 4. 1997

JIRT SCHWARZ:

Pani profesorko Friedmanova, pane profesore Friedmane, vitdm vas v Li-
beralnim institutu. Pravé vstupujeme do knihovny, ktera byla pojmenovana
po F. A. Hayekovi a byla oteviena pred dvéma lety za Ucasti Garyho Becke-
ra a Lawrence Hayeka, syna F. A. Hayeka.

MILTON FRIEDMAN:
Vase knihovna je skuteCné pékna. A tady vidim, Ze méate i mou fotografii.

JIRT SCHWARZ:

Ano, to bylo pred nékolika lety, kdy jsme se setkali na Vysoké Skole eko-
nomické. A tady je také dopis, ktery jsem od vas pozdgji dostal.
MILTON FRIEDMAN:

Je tato knihovna pfistupnd pro vefejnost?

JIRI SCHWARZ:
Ano, pfichazeji sem prevazné studenti a pdjcuji si knihy o klasickém li-
beralismu, svobodném trhu, a také ucebnice.
MILTON FRIEDMAN:
Vidim, Ze vétSina knih je anglickych.
JIRI SCHWARZ:

To je pravda. Jsou to knihy, které patrné nenajdete na jiném misté v Pra-
ze. Cast jsme poridili z vlastnich zdrojl, ¢ast nam vénovaly americké nadace
a nékteré pfimo autofi, jako napf. Gary Becker nebo Israel Kirzner... Nyni



vchdzime do zasedaci mistnosti, ve které probihzji nase zndma diskusni féra
k aktudlnim ekonomickym a politickym uddlostem, tiskové konference a po-
dobné.

MILTON FRIEDMAN:
Je to velice p€knd mistnost.

JIRI SCHWARZ:

Tady vidite publikace, které Liberélni institut vydal za sedm let své exis-
tence. Tituld je vice neZ padesdt. Hayekova Kontrarevoluce védy, vase
Svoboda volby, Kapitalismus a svoboda a také pravé vydand kniha Za vsim
hledej penize. V posledni dob& mnohé publikace vychézeji z ndmi pofdda-
nych diskusnich for.

ROSE FRIEDMANOVA:
Jak je vidét, Liberdln{ institut vykonal velké mnozZstvi préce.

JIRT SCHWARZ:

A tady mdm sv€ malé muzeum z konferenci Mont Pélerin Society. Suve-
nyry od prvni konference, jiZ jsem se ziicastnil v Mnichové 1990, pies
konferenci v Praze, kterou Liberdlni institut pofddal v roce 1991, pak Van-
couver 1992, Rio de Janeiro 1993, Cannes 1994, Kapské mésto 1995, Viden
1996, aZ po mimofddnou konferenci na pocest 50. vyroci zaloZeni této slav-
né organizace piimo na Mont Pelerinu.

MILTON FRIEDMAN:
My uZ jsme, bohuzel, na viech té€chto konferencich nemohli byt.

JIRf SCHWARZ:

Jak jsem slySel, pane profesore Friedmane, v mladi jste se chtél stat po-
jistnym matematikem, a tak je téméf nasf povinnosti, aby se na financovani
vefejnych akci v rdmci vasf navitdvy v Ceské republice podilela nejvétsi po-
jistovaci spole¢nost v této zemi — Ceskd pojistovna, a.s.

MILTON FRIEDMAN:

Tento diivod asi neobstoji. KdyZ jsem byl mlady, zajimal jsem se o mate-
matiku, ale nevédél jsem, jak bych se mohl matematikou Zivit. Jediné, co
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mne napadlo, bylo zamé&stndni pojistného matematika. A tak také doslo
k mému rozhodnuti, Ze se stanu pojistnym matematikem. Na vysoké $kole
jsem ale zménil ndzor a dov&dél jsem se o mnoha jinych moZnostech. Zmé-
nil jsem tedy zaméfeni. Piedtim nez se tak stalo, jsem ale sloZil nékolik
dal. O tom neni pochyb, byly skuteén€ velmi obtiZzné. Kdo se chce stat
pojistnym matematikem, musi byt sezndmen s velmi pokro¢ilymi matema-
tickymi technikami.

JIRI SCHWARZ:

Pane profesore Friedmane, co zptsobilo, Ze vis zaCaly pfitahovat liberal-
ni myslenky? Gary Becker ndm pfed dvéma lety fekl, Ze ve svém mladi
ponékud inklinoval ke komunismu. Mél skute¢né velmi levicové ndzory.
Prochazel véa$ Zivot podobnou proménou? Byly vase ndzory v mladi jiné,
neZ je zndme ted?

MILTON FRIEDMAN:

Komunismus mne nikdy nepfitahoval. Vite, jak fika jeden slavny vyrok,
nevim, kdo je jeho autorem, moZnd Churchill: Clovék, ktery neni socialistou
ve dvaceti, nemd srdce; kdyZ jim oviem zdstane jesté ve tficeti, tak nemad ro-
zum. Na vasi otdzku se mi ale odpovida velmi té¢Zko. Je to uZ takovi dlouha
doba. Vysokou $kolu jsem ukon¢il v roce 1932, v dobg vrcholu hospodaiské
krize, kdy pfevlddal nézor, Ze se d€je n€co velmi §patného a Ze je tfeba néco
udé€lat. Bylo tomu skuteéné tak. Vysokou $kolu jsem zacinal s tim, Ze se sta-
nu pojistnym matematikem. KdyZ jsem vSak byl na 8kole, absolvoval jsem
také kurzy ekonomie a do roku 1932 mi jiZ bylo jasné, Ze hledat feSeni eko-
nomickych problémi je mnohem aktudlnéjsi a diileZit&jsi vikol. Pro své dalsi
studium jsem si tedy vybral Chicagskou univerzitu a mohu fici, Ze vyznam
liberalismu a liberdlnich mySlenek jsem si uvédomil poprvé na dvodnim
kurzu ekonomie na této univerzité v fijnu 1932. To je jiZ hodné let. Bylo to
pied 65 lety! Tento kurz vedl skvély ekonom Jacob Viner. Obezndmil nds
s velmi zajimavymi my§lenkami o struktufe ekonomického systému, o tom,
Ze se zde nejednd o souhrn jednotlivych prvki, ale o cely systém, ve kterém
hraji velmi dileZitou wlohu ceny, jeZ poskytuji informace o tom, co si jed-
notlivci pfeji, co kolik stoji atp. a také o tom, co a jak bude rozd€leno.
Nebylo to mé prvni sezndmeni s ekonomii, ale tehdy jsem poprvé vidél eko-
nomiku jako integrovany a organizovany systém, ktery nikdo nepldnoval,
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nikdo ho nenafidil, ale ktery se sdm vyvinul. A to je také myslim odpoveéd
na vasi otdzku.

JIRI SCHWARZ:

Pani profesorko Friedmanovd, kdy jste se vlastné s va§im budoucim man-
zelem potkali? N&kde jsem Cetl, Ze to bylo pravé na univerzitg.

ROSE FRIEDMANOVA:
Bylo to pravé na tomto kurzu, navitévovali jsme ho spolu. V roce 1933...

MILTON FRIEDMAN:
Psal se tehdy rok 1932.

ROSE FRIEDMANOVA:
Ano, ano. Bylo to v roce 1932.

JIRI SCHWARZ:
Sdilela jste v té€ dobé ndzory svého budouciho manzela?

ROSE FRIEDMANOVA:
Vice méné.
MILTON FRIEDMAN:

Méli jsme stejné uditele...

ROSE FRIEDMANOVA:

Na mé ndzory mél oviem také vliv mij bratr, ktery mne pfivedl do Chi-
caga. On nezadinal jako komunista, ale urdité jako socialista, pozdéji viak
zménil své ndzory. Stravil zhruba rok cestovanim po Evropé, navitivil uhel-
né doly, aby poznal, v jakych podminkdch dé€lnici pracuji, a pak se myslim
v Chicagu dovédél, jak se véci skutedné maji.

JIRf SCHWARZ:
V4s bratr byl Aaron Director.

ROSE FRIEDMANOVA:
Stéle je.
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JIRI SCHWARZ:
Samoziejmé. A jak vim, patfil mezi zakladatele Mont Pélerin Society.

ROSE FRIEDMANOVA:
Ano. Byl jednim z nich, jednim z otcl zakladateld.

MILTON FRIEDMAN:

Byli jsme spolu oba na prvnim zasedani Spole¢nosti. On byl oviem z vé-
deckého pohledu skutedné dilezitéjsi. Byl zakladatelem moderni ekonomie.
Vyucoval ekonomii na pravnické fakult€ Chicagské univerzity. On také zalo-
Zil a zapocal vydavat Casopis Law and Economics.

JIRT SCHWARZ:
To je skutecné€ Casopis s vysokym renomé, ktery pfedstavoval jeden

z nejvyznamnéj$ich ndstroji pro prezentaci ideji a teorii moderniho libera-
lismu, do néhoZ hojné pfispivali Hayek a pozdéji Stigler a na jehoZ strin-

kach se spojovalo privo s ekonomii.

MILTON FRIEDMAN:

Jednou z véci, na kterou se Casto pfi diskusich o zdkladech liberalni spo-
le¢nosti zapomind, je skutecnost, Ze je zapotiebi mit zdkonny ramec, ktery
bude zaruc¢ovat ochranu soukromého vlastnictvi a ktery umozni lidem sjed-
ndvat smlouvy, o kterych v&di, Ze budou vynutitelné. JestliZe nemadte
zajidténou ochranu soukromého vlastnictvi, jestlize nemate zdkon a f4d,
1i¢inny systém soudd a soudnictvi, pak nemiZete mit nikdy fungujici spoled-
nost.

JIRI SCHWARZ:

Pan{ Friedmanovd, jak se odrdZi tento piistup ve vaSem spolecném Zivoté
s va$im manZelem? Myslim, Ze liberdlni pfistup se neprojevuje pouze v libe-
ralni ekonomii, ale Ze se jednd o jakysi obecnéjsi filozoficky piistup.
ROSE FRIEDMANOVA:

Zajisté. Tento liberdlni pfistup a sdilené hodnoty nas provazeji celym
dlouhym Zivotem. Oba jsme méli svobodu volby. Kazdy z nas délal to, co

jsme chtéli délat. J4 jsem mohla udélat kariéru jako ekonom, ale kdyZ se na-
rodily nase déti, rozhodla jsem se jinak. Nikdy mi nevadilo, Ze se manZel
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stal vyznamnym ekonomem a ja byla vidy jen n&kde v pozadi. Vidy jsem
citila, Ze polovina jeho uspéchu je ma.
JIRI SCHWARZ:

To je pravda. Téméf kazdy vi, Ze Milton Friedman je pouhym mluv&im
své manZelky Rose.
ROSE FRIEDMANOVA:

To je trochu nadnesené... je to skute¢né trochu pfitazené za vlasy. Musim
ale fici, Ze jsme spolu proZili velmi mnoho krasnych chvil.
MILTON FRIEDMAN:

Je pravda, Ze nds provdzela $tésténa.

ROSE FRIEDMANOVA:

To $tésti ndsledovalo jedno po druhém. J4 pochdzim ze zdpadniho pobfe-
Z{, Milton z vychodniho, a potkali jsem se uprostied, v Chicagu. A tak to §lo
stale dal.

JIRf SCHWARZ:

Co se tyce filozofickych témat, na to tu mame odbornika, docenta Pavli-
ka.

JAN PAVLIK:

Pani profesorko Friedmanovd, pane profesore Friedmane, myslim, Ze by
Ceskd vefejnost rdda vyslechla vase ndzory na nékteré obecné, filozofické
otdzky. Napiiklad co pro vds znamenad svoboda, tedy pojem svobody v ramci
libertarianismu? MoZnd byste mohli tento problém ilustrovat na zndmé otdz-
ce liberalizace drog.

MILTON FRIEDMAN:

Filozofii liberalismu chdpu jako viru. Zdkladni prvek liberalismu je dle
mého minéni shrnut v jednom slové: POKORA. Liberalismus je odvozen
z pfesvéd&eni, Ze kazdy se miZe mylit. Je odvozen z pfesvédCeni, Ze ja vés
nemdm pravo nutit délat to, s &im nesouhlasite, Ze nikdo nemd pravo nutit ji-
né lidi, aby jednali proti své vili. Zdkladem této viry je skuteCnost, Ze si
nikdy nemtzZete byt jisti, Ze mdte pravdu. Existuje také teologicky zptsob,

14



jak to vyjadfit: Jak mbOZete dopustit, aby ¢loveék zhfesil? KdyZ vidim nékoho,
7e déld néco, o ¢em si myslim, Ze to je Spatné, jak mdzu dovolit, aby zhie-
§il? Nepodilim se pak také na hiichu? To by byla pravda v piipadg, Ze bych
si mohl byt na sto procent jisty tim, co je hiich. MoZn4 Ze ji se mylim, a vy
madte pravdu. A tak jedinou spravnou cestou, jak mohu zménit vase chovéni,
je pfesv&dcit vds, abyste své chovani sami zménili. D4t vdm argumenty, kte-
ré vds povedou k tomu, abyste se mnou souhlasili nebo nesouhlasili, nebo
moZnd vy pfesvéd¢ite mé. Toto je ndzor, ktery napiiklad vyjadtil John Stuart
Mill ve svém slavném eseji O svobodé, kdyZ fekl, Ze spole¢nost nemd pravo
vyuZivat kohokoli pro své potieby, ma pouze pravo zabranit ostatnim lidem,
aby poskodili jiné lidi. Jedinym ospravedInénim ndsili je ochrana pied tim,
aby jeden poskozoval druhého.

Vezméme si ted priklad drog, na ktery jste se ptal. Tento problém je tieba
rozdélit na dva aspekty. Prvnim je aspekt eticky: jaké pravo mé spoleCnost
mluvit mi do toho, co budu poZivat? JestliZe mi mizZe fikat, Ze bych nemé¢l
koufit marihuanu, pro¢ ne také cigarety a tabak? Pro¢ z toho vyjmout alko-
hol? Tabdk a alkohol zpiisobuji kazdoro¢n¢ mnohem vice umrti nez tzv.
nelegdlni drogy. Navic kdyZ mi miiZe spole¢nost nafidit, Ze bych nemél uZzi-
vat tabdk a alkohol, pro¢ by mi nemohla fici, Ze bych nemél jist tudna jidla?
Ze musim snist tolik a tolik jablek za den? Znf to jako nesmysl, ale piisné
logickou uvahou nemiiZeme dojit k jinému zavéru. TakZe jediny ospravedl-
nitelny ddvod pro to, aby mi vldda, stit nebo spole¢nost mluvila do toho, co
si vstiiknu do svého téla, miZe existovat v pfipadé€, Ze tim poskodim jiné li-
di. Je pér takovych pfipadi. Jsou urdité latky, které kdyz vpravim do svého
téla, tak zpisobi, Ze zaénu jednat jako smysld zbaveny a zaénu zabijet
viechny lidi kolem sebe. V tomto piipadé existuje diivod pro to, abych byl
zastaven, ale na tomto zdkladé nelze ospravedlnit sou¢asnou regulaci tykaji-
ci se drog. Marihuana je toho nejlep§im pifikladem. Za poslednich 2000 let
nezemfel ani jediny Elov&k po poZit{ marihuany. Alkohol v tomto srovndni
dopadd mnohem hif, nebof lidé pod jeho vlivem fidi své automobily a zabi-
jeji jiné. Otdzka tedy nezni, zda md spoleénost pravo branit lidem, aby pfed
jizdou poZivali pfili§ alkoholu, ale jestli ma pravo zabrénit lidem pit alko-
hol? J4 tvrdim, Ze ne. Rikdm, Ze spole¢nost mi nemd privo urcovat, co
udéldm se svym vlastnim télem a svym vlastnim ja.

Ted pfichazime k druhému aspektu soucasné situace na poli drog. I kdyz
nesouhlasite s pravé prezentovanym etickym aspektem, i kdyZ si myslite, Ze
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mate pravo mi Fici, co mohu délat, musite se ptat, zda v tomto procesu nena-
délate vice Skody nez uZitku. Druhym aspektem spojenym s drogovou
tematikou je jeji ucinnost. Funguje? Odpovéd je jasna, nefunguje. Neni po-
chyb o tom, a ve Spojenych statech to vidime v extrémni podobg, Ze naSe
snaha zakazat drogy zplisobila mnohem vice $kody, nez kolik pfinesla uZit-
ku. Nejen ve Spojenych statech, ale i jinde ve svété. Mohl bych se svych
spoluob¢anli ve Spojenych statech ptat na to, jaké pravo maji Spojené staty
k tomu, aby niCily Kolumbii, Peru a ostatni latinskoamerické zemé. Je to
snad proto, Ze neumime vynutit dodrZzovani nasich vlastnich zakonl? Ve
Spojenych statech je zakdzano konzumovat kokain. Kdybychom dokéazali
vynutit dodrZzovani tohoto zakona, nevznikl by Zadny trh, kde by byl kokain
obchodovén, nedochéazelo by k Zadnému mezinarodnimu obchodu s kokai-
nem, nevznikaly by problémy s drogovymi kartely v Kolumbii a Peru. Jaké
méame pravo na to, abychom kvdli nasi neschopnosti zajistit dodrZzovani na-
Sich vlastnich zékonl Cinili velké $kody témto zemim? Totéz ale plati
i uvnitf zemé. Vytvafite nelegalni trh, ktery pfinaSi ohromneé zisky. Vysled-
kem je snaha podplacet agentury, které nad dodrzovanim zakont dohliZeji,
a vyssi zloCinnost. Je proto velmi obtiZzné najit jakykoli aspekt drogové pro-
blematiky, ve kterém by tato politika fungovala. Ke stejnym vécem doslo ve
20. letech, kdyZ jsme se pokusili zakdzat konzumaci alkoholu. DoSlo ke
vzniku kriminalnich gang(, z obycejnych lidi, ktefi se predtim Fidili zakony,
se stali kriminalnici, rozsifilo se pan€ovani alkoholu, takZe doSlo ke vzniku
zdravotnich potiZi, které by se nevyskytly, kdyby takova legislativa nebyla
byvala pfijata. Tato chyba byla posléze rozpoznana a napravena v roce 1933.
K tomu samému by mélo dle mého nazoru dojit i v souvislosti s drogami.

JIRI SCHWARZ:

Ma dalsi otdzka navaze na vasi odpovéd. JestliZe tvrdite, Ze Spojené staty
nejsou schopny v pfipadé drog zajistit vynutitelnost svych zakond, a proto
pfesouvaji toto bfemeno na ostatni staty, jak potom vnimate opatfeni Mezi-
narodniho ménového fondu, pomoci nichZ jsou pokutovany zemé, které
s vladou Spojenych statll G¢inné nespolupracuji na feseni téchto probléma?

MILTON FRIEDMAN:

Jestlize se mame bavit o MMF, pak se dostdvdme k mnohem SirSimu pro-
blému. J& si samoziejmé myslim, Ze by MMF nemél existovat. Zde ovSem
mame ten problém, ktery mame s kazdou vladni organizaci. Jak se jednou
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uvedou v Zivot, je velmi obtiZné jejich ¢innost ukoncit. MMF byl zaloZen
v roce 1944 na konferenci v Bretton-Woods, aby slouZil jednomu a pouze
jednomu tcelu. Mé&l bdit nad dodrZovanim podepsané dohody, tykajici se
ménovych kurzl ostatnich mén ve vztahu k americkému dolaru. Spojené
staty slibily, Ze pfipoutaji dolar ke zlatu. Tento systém se ale rozpadl v roce
1971. V tom okamzZiku ztratili MMF smys] své existence. Timto smyslem
bylo bdit nad systémem vytvoifenym v roce 1944. Systém se rozpadl, nac te-
dy mit MMF? MMF viak namisto toho, aby zruil svou existenci, zménil
svou funkci, stal se takovou malou Svétovou bankou a tviircem problémd.
Od té doby MMF intervenuje po celém svété a podle mého minéni nadélal
vic §kody neZ uZitku. Pfesné to dokazuje, jak je t€7ké s nécim pfestat, kdyz
se jiZz jednou zacalo. Obecné plati totéZ, co plati i v piipadé zdkazu drog.
Kdybychom s nim nebyli nikdy zacali, coZ se ve Spojenych statech konec-
koncil nestalo do prvni svétové vilky, pfed niZ bylo zcela legdlni kupovat
a proddvat jakékoli drogy, neméli bychom Zddny problém. Jak urcité vite,
Coca-Cola ziskala své€ jméno proto, Ze obsahovala kokain. Tésn¢ pfed prvni
svétovou vélkou jsme v8ak schvdlili zdkon, ktery zaCal byt redlné vynucovan
aZ mnohem pozdé&ji, a kdyZ k tomu v 60. letech doslo, stal se z n&j pravné
zaruCeny zdroj pfijmi velkého poCtu lidi, jejichZ Zivobyti na ném zavisi. Je-
ho nejvét§imi zastdnci jsou samoziejmé drogové kartely, které také pod-
poruji jeho dalsi trvéni.

JIRf SCHWARZ:

Jak je vidét, jste proti existenci MMFE. V nékterych okamZicich se ovSem
MMEF podilel na prosazovani jistych myslenek, a ted mam na mysli napfi-
klad podporu zfizovéni tzv. ménovych vyborl, coZ v mnoha zemich
pomohlo vytvofit stabilni ménovou situaci.

MILTON FRIEDMAN:

O tom neni pochyb. Jen malo véci 1ze posuzovat Cernobile. Nic nenf sto-
procentné bilé nebo naopak Cerné. Nemdm nic proti lidem, kteti v MMF
pracuji. Jsou to obyc¢ejni lidé jako vsude jinde. Nesmite je obviinovat z toho,
7e pracuji v uritém prostiedi, jeZ vytvafi instituce, kterd je zaméstnava.
MMF vykonal mnoho dobrého v mnoha smérech. Miuvite-li v§ak o méno-
“vych vyborech, musite byt velmi opatrny, protoZe jsou dobré, ale i Spatné
ménové vybory. Problém vznikl, kdyZ se mnohé zemé snaZily mit systém
jak ménového vyboru, tak si zachovat i centrdlni banku. Tyto systémy ne-
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jsou oviem kompatibilni, takZe je potfeba si vybrat. Bud ménovy vybor, ne-
bo centrdlni banku. Oboji najednou mit nelze.
JIRT SCHWARZ:

Pan{ profesorko Friedmanova, co si myslite, Ze je nejvétsim pfinosem va-
$eho manZela v ekonomii?
ROSE FRIEDMANOVA:

Monetaristicka revoluce.

JIRT SCHWARZ:

Moyslite si tedy, Ze se nejednalo o zdleZitosti, za které vds manzel obdrZel
Nobelovu cenu za ekonomii?

ROSE FRIEDMANOVA:

Mite na mysli spotfebni funkci? Myslim, Ze v mnoha ohledech a zcela
jisté z praktického hlediska byla prace o ménové teorii mnohem vyznamnéj-
§f neZ ta o spotiebé. Spotfeba a spotfebni funkce, to bylo velmi zajimavé
a nové, ale monetaristickd revoluce zptisobila velkou zménu v celém svéte.
J4 si tedy myslim, Ze tento piinos byl vyznamnéji. Nesouhlas{§ se mnou?

MILTON FRIEDMAN:
Ne, nesouhlasim.

ROSE FRIEDMANOVA:
Vite, on se domnivd, Ze jeho piispévek k teorii spotfeby je to nejvyznam-

v

né&jsi, co kdy uéinil...

MILTON FRIEDMAN:

vvvvvv

kdy napsal.
ROSE FRIEDMANOVA:

Tak to je né€co jiného. Vite, ja vim, co si Milton mysli o spotiebni funkci.
Pracovali jsme na ni vSichni. On to celé nezacal. Celé to zacalo kritkym
rozhovorem se dv€ma naSimi velmi dobrymi pfételi, kdyZ jsme sedéli u oh-
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n€ v Nové Anglii. Milton vSak tu teorii celou vypracoval... Stejn€ si oviem
myslim, Ze jeho price o pen€zich byla vyznamné;si.

MILTON FRIEDMAN:

A jak asi vite, vybor Nobelovy nadace ve svém zdivodnéni uvadi ob¢ ty-
to véci.

JIRI SCHWARZ:

To je pravda. Samoziejmé. Ted bych se rad dotkl dal$tho problému, a si-
ce vyuZiti kuponii. Vy, pane profesore Friedmane, jste prikopnikem jejich
pouzivani pro rizné vicely — napiiklad v privatizaci. Pro nas je to zajimavé
proto, Ze tady u nds se mnoz{ chlubi, Ze jsou duchovnimi otci myslenky ku-
ponové privatizace. Vy jste o této metode hovofil jiZ na pocatku Sedesatych
let. Je to tak?

MILTON FRIEDMAN:

Dobte, vratme se tedy trochu do historie. Co se tykd pouZiti kupont, po-
prvé jsem tuto myslenku pouZil ve zcela jiném kontextu. Tykalo se to §kol.
Slo o myslenku, Ze by rodice, ktefi posilaji své déti do soukromych $kol
misto do 8kol stitnich, neméli byt za to penalizovani. V mnoha piipadech
dochdzi totiZz k tomu, Ze poslete-li své dité do soukromé §koly, platite dva-
krat. Jednou ve formé dani, ze kterych jsou placeny stitni skoly, a podruhé
ve formé $kolného. Tehdy v 60. letech jsem jednou za tii tydny pravidelné
pséval sloupek do Newsweeku a jednou jsem psal o tom, jak odstatnit pri-
mysl. V tomto ¢lanku jsem v podstaté navrhl kuponovou privatizaci. M€lo to
také souvislost s ndstupem Margaret Thatcherové, bylo to tedy pozdéji
v 70. letech, kdy se hovofilo o odstdtnéni podnikd. Jak to provést? Rikal
jsem: ,,Zeptejte se né€koho na ulici, kdo vlastni podniky.“ Odpovéd byla
vZdy jednoznaéna: Lid. ,,Vybomé, pro¢ tedy nedat podniky lidem? Jak to ale
udélat? ptal jsem se. A tak vznikl ndpad s kuponovou privatizaci. Jsem si
ale jist, Ze nic na tomto svété neni origindlni. Kazd4d my$lenka ma mnoho ot-
cli a mnoho autorti. Nemdm proto pochyb o tom, Ze mnoho lidi pfi§lo na
tuto myslenku nezavisle na sobg.

19



JIRf SCHWARZ:

Jest€ bych se vritil k otdzce kuponové privatizace. V 70. letech byly ku-
pony pouZzity pfi privatizaci v jedné z kanadskych provincii, v Britské
Kolumbii. Byl jste néjak zapojen do tohoto projektu?

MILTON FRIEDMAN:

Pouze v tom smyslu, 7Ze mij ¢lanek v Newsweeku vysel pfedtim, neZ se
tento projekt uskute¢nil. Pozdéji jsem se dovédél, Ze tento mdj ¢ldnek urdi-
tou ulohu sehrdl. Osobné jsem se vSak tohoto projektu nijak nezii¢astnil.

JIRf SCHWARZ:
Do jaké miry ovliviiuji rozhodnut{ vlady intelektudlové?

MILTON FRIEDMAN:

S vlddou je to vZdy totéZ. Neni-li krize, nic se nezméni. Vladu lze jen
sté€Zi pfinutit k n€jakému pohybu. KdyZ nastane krize, pak to, k ¢emu dojde,
zdleZi na tom, jaké myslenky jsou zrovna k dispozici. Kdyby nikdo tyto
mysSlenky neudrZoval pfi Zivoté, jednoduse by tu nebyly. A af by u vlady byl
kdokoli, tyto myslenky by nebylo moZno pouZit, a tak by byly pouZity néja-
ké jiné. A proto tedy souhlasim s tim, Ze v tomto 1ze nalézt dileZitou wlohu,
kterou musi hrat intelektudlové.

JIRT SCHWARZ:

Mam jesté spoustu otdzek, na které bych se réd zeptal, ale bohuZel bude-
me muset pomalu koncit. N4§ program bude pokracovat kratkou navstévou
Ceské pojistovny a v 16 hodin za¢ina vyro&ni pfednaska Liberalniho institu-
tu na Zofing.
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3.

Svobodny trh ve svobodné spoleénosti
Vyroéni pfednaska Liberalniho institutu
Zofin, 16. 4. 1997

L
Milton Friedman: osobnost liberalniho myslitele
JiFi Schwarz

Profesor Milton Friedman je nositelem Nobelovy ceny za ekonomii a vé-
deckym pracovnikem Hooverova ustavu pti Standfordské univerzit€ v Kali-
fornii, USA. Je povaZovdn za nejvyznamnéjsiho reprezentanta Chicagské
ekonomické §koly a zakladatele monetarismu.

Milton Friedman vyrdstal doma ve skromnych pomé&rech, jeho rodice se
presté¢hovali do Spojenych statd z Podkarpatské Rusi (v té dobé€ provincie
povale¢ného Sovétského svazu a post-sametové-revolu¢ni Ukrajiny). Tak je
Milton Friedman spojen s dzemim, které v minulosti bylo soucasti nasich
dé&jin. Je pfiznaéné, s jakou frekvenci se béhem jeho Zivota ménily politické
celky, jejichZ soucdsti byla Podkarpatskd Rus, zatimco ndzory Miltona
Friedmana zistaly po celou dobu konzistentni a neménné.

Nejvyznamnéjsi udélost v jeho Zivoté se pravdépodobné odehrila v roce
1932; zmifiuje se o ni ve svém projevu pii slavnostnim udileni Nobelovy
setkdni s plachou, uzavienou, plivabnou a mimotadné€ chytrou spoluZackou
Rose Directorovou na studiich ekonomie. Vzali jsme se o $est let pozdéji,
kdyZ se rozptylily nase obavy z toho, odkud vezmeme penize na Zivobyti.
V souladu s pohadkovym zakonéenim jsme Zili a Zijeme $tastné dodnes. Ro-
se pro mé byla aktivnim spolupracovnikem po cely miij profesiondlni Zivot.*

V pribéhu komunistické éry nebyl Milton Friedman v zemich Sovétské-
ho impéria povaZovan za seriézniho ekonoma a brilantniho myslitele. Je
viak téme&f nemoZné najit n&jaky &lanek, ktery by kritizoval jeho ndzory,
protoZe lidé, ktefi byli ochotni néco takového napsat, vétSinou neuméli an-
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glicky, a proto ignorovali Friedmana a jeho monetédrni politiku. Kritika
Friedmana byla spi§e politicky motivovdna. Byl fazen mezi takové promi-
nentni ob&ti komunistické kritiky jako diktator Salazar, generdl Franco nebo
prezident Pinochet. KdyZ tzv. Chicago boys zahdjili usp&$nou transformaci
hospoddfstvi v Chile, byl povaZovin za kapitdna jejich tymu, jenZ mél fidit
chilskou ekonomiku ze své pracovny na Chicagské univerzité. Nic z toho,
samoziejmé, nebyla pravda. Hysterické reakce jeho intelektudlnich oponen-
th se postaraly o jeho svétovy véhlas, ktery vSak byl zaloZen piedevsim na
jeho téméf Sedesétileté tvrdé praci na poli ekonomické teorie.

RovnéZz v zdpadnich zemich je zfetelny vyvoj v hodnoceni jeho piinosu
k rozvoji teorie. V ranych vydanich Samuelsonovy Ekonomie je Friedmanav
monetarismus povaZzovin za okrajovy smér ekonomického mysleni, zatimco
v nové€jsich vyddnich je Friedmanovo dilo daleko otevienéji pfijimano, az
v poslednim vydéni se stdva soucasti hlavniho proudu (mainstreamu). Tuto
zmeénu nejlépe ilustruje ndsledujici citace: ,,Fiskdln{ politika uZ neni vice
hlavnim ndstrojem stabiliza¢ni politiky ve Spojenych statech. V piedvidatel-
né budoucnosti bude stabiliza¢ni politika realizovdna pomoci{ monetdrn{
politiky Federdlntho rezervniho systému.” Kdo pronesl tyto véty? Nevyikl
je, ani nenapsal monetarista. Napsal je sdim Paul Samuelson v poslednim
(patndctém) vyddni své ucebnice Ekonomie. NedokdZi si pfedstavit vétsi in-
telektudlni vit€zstvi.

Milton Friedman je svdzdn s na$i zemi nejen svymi rodinnymi kofeny,
ale také intelektudlng. Jeho slavny &lanek ,,Ctyfi kroky ke svobod&* vydany
v National Review v roce 1990 vyty¢il Etyfi vikoly pro zemé piechdzejici od
komunismu ke kapitalismu:

1) privatizace,

2) zabezpeceni ochrany soukromého vlastnictvi,

3) omezeni vlddy na tkoly souvisejici s dodrZovdnim zdkona a pofadku

a stanovenim pravidel hry,

4) stabilni ménovy systém.

Naplnéni té€chto poZadavki nezbytnych prc dosaZeni skute¢né indivi-
dudlni svobody ziistdvd kliCovym problémem pro mnohé transformujici se
zemé. Dovolte, abych zakonéil citovinim Miltona Friedmana: ,,Co je na ni
(ekonomii) fascinujici, jsou jeji zdkladni principy, které jsou tak jednoduché,
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Ze mohou byt napsany na jedin€ strance, aby jim kaZzdy mohl rozumét, ale
dosud jim rozumi jen velmi mélo Ldi.“

IL.
Svobodny trh ve svobodné spolecnosti
Milton Friedman

Mnohokrat dékuji, Jifi, za velmi p€kné predstaveni. M4 Zena Rose byla
charakterizovdna spravné. Jsem velmi 3tasten, Ze mohu byt tady v Ceské re-
publice a hovofit o filozofii liberalismu. Je pro mne velkou cti, Ze se zde pod
zdstitou Liberdlniho institutu se§lo tak mnoho vyznamnych lidi, aby mi na-
slouchalo. Velmi si vaZim vSech projevi, které mne pfedstavovaly. Jen bych
si pfdl, aby v8e, co v nich bylo fe¢eno, byla pravda. Obavam se viak, Ze po-
nékud precenily mé z4sluhy, ale nechme to byt. Ridim se heslem ,,nikdy
neodmitej komplimenty*.

Do Ceské republiky pfijizdim z velmi zajimavého setkdni ve Svycarsku.
Jednalo se o setkani k 50. vyroéi zaloZeni Mont Pelerin Society. Stejné jako
pfed 50 lety, kdy byla tato spole€nost ustavena, i toto setkédni se konalo na
Mont Pé¢lerin. Mam to potéSeni vdm fici, Ze i vd§ pfedseda vlady Viclav
Klaus, ktery se bohuZel nemohl zicastnit tohoto slavnostniho zasedédni ve
Svycarsku, je &lenem Mont Pelerin Society.

J4 jsem byl jednim z 39 lidi (filozoffi, ekonomi a historiki), ktefi se pied
50 lety, 10. dubna 1947, sefli na Mont Pélerin na pozvan{ profesora
F. A. Hayeka. Profesor Hayek svolal tuto spole¢nost, aby dal dohromady
malou skupinu lidi, ktef{ byli odddni myS$lence liberdlni spole¢nosti, svo-
bodné spole¢nosti, abychom se dohodli, co se pokusime udélat proti
nebezpedim, jeZ ohroZuji svobodu svéta. Tyto hrozby, které jej znepokojova-
ly a které znepokojovaly vechny z nds, vychézely z tehdej§i prevlddajici
intelektudlni atmosféry, kterd byla v podstaté kolektivistickd a kterd vidéla
budouc{ svét jako svét pfimého vlddnitho planovéni. Velkd deprese 30. let
zanechala roz§ifeny pocit, Ze svobodny trh zklamal. Skute¢nost ale byla ta-
kovd, Ze Velkd deprese byla selhdnim vlady, a nikoliv selhdnim trhu.
Vseobecné minéni bylo oviem opa¢ného ndzoru a planovani béhem vilky
jesteé podporovalo tyto ndlady. V Britdnii byl Churchill, ktery vyhral vilku,
poraZen a britskd Labouristicka strana zvitézila ve volbach a ujala se vlady
se socialistickym programem. Ve Francii zvit€zila my§lenka indikativniho
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plianovani. Samozfejmé vy vite 1épe neZ kdokoli jiny, Ze ¢im vice na vy-
chod, tim vice tlaku, usili a dirazu bylo kladeno na centrdlni plinovani
a vytvaieni kolektivistické spole¢nosti.

Ty obavy, které jsme z pocatku méli, se nastSsti v zapadni Evropé nena-
plnily. Pocatecni pokusy o zavedeni centrilniho planovan{ selhaly ze dvou
divoddi. Prvnim z nich bylo to, Ze centrilni planovani se ukazalo jako velmi
neefektivni. Brzy se ukdzalo, Ze vlady nejsou schopny fidit ekonomiku efek-
tivn€. Druhym diivodem bylo to, Ze vlddy pii snaze planovat zasahovaly do
svobody jednotlivce, ktera byla v této Casti Evropy tradi¢ni hodnotou. Na-
nestésti pro vds se situace na Vychod€ nevyvijela tak $tastné. Ve vaSich
zemich bylo v ohromné mife pouZito velkého ttlaku, takZe jste byli nuceni
Zit v centrilné pldnovaném hospodafistvi. O ndsledcich byste mohli hovofit
1épe neZ kdokoli jiny.

Jak se s témito ndsledky vyrovnat? Potiebujete vytvofit svobodny trh ve
svobodné spole¢nosti. Nenechte se inspirovat nasimi chybami. Spojené sta-
ty, Velka Britdnie a né€které ostatni evropské zemé zazily vice neZ stoleté
obdobi, kdy fungoval skute¢n€ svobodny trh. Ten je také pfivedl k jejich
soucasnému bohatstvi. Tyto zemé se staly dost bohatymi na to, aby si mohly
dovolit vyplytvat ¢dst tohoto bohatstvi ve Spatnych socidlnich programech.
Lidé v Ceské republice a ostatnich zemich Vychodu jsou oviem pfili§ chudi
na to, aby si néco podobného mohli dovolit. Nejprve musite uskuteénit ty
¢tyfi kroky, o kterych se zmifioval Jiff Schwarz. Musite privatizovat a neza-
stavovat se v piili cesty. Musite zcela privatizovat, a tak dostat vlidu pry¢
z nejriznéjSich sektord ekonomiky, kde si stale udrZuje podil. Privatizaci
nelze nazyvat prodej 40 % vladou vlastnéného podniku. To neni Zddna pri-
vatizace, to je jednoduse prodej Casti aktiv. Privatizace znamena prodej
100 % majetku podniku. A k tomu, abyste mohli pIn€ privatizovat, musite
zdokonalit vase zdkony. V roce 1990 jsem hovofil v Polsku zhruba o tomtéz.
Ptednesl jsem tam pfedndsku ,,Pro¢ Spojené stdty nejsou tim spravnym vzo-
rem pro Polsko?*. Rekl jsem tehdy piesné to, co ted fikam vam. Tim
spravnym modelem, ze kterého je tieba vzit si pcnaucent, jsou Spojené stity
v 19. stoleti, Velkd Britanie v 19. stoleti, Hongkong ve 20. stoleti. To jsou

piiklady hodné ndsledovand.
‘ Srovndni mezi Velkou Britdnii a Hongkongem je nejzajimavéjsi, jaké
zndm. V roce 1962, tj. v roce, pro ktery jsou k dispozici prvni statistické
udaje, tvofil primérmny diichod na obyvatele Hongkongu 1/3 primérmého di-
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chodu na obyvatele Velké Britdnie. Po tficeti letech — v roce 1992, poté co
Hongkong provadél hospoddiskou politiku zaloZzenou na plné svobodé —
neexistovaly zddné tarify, Zddnd devizovd kontrola, Zddnd cenovd kontrola,
Hongkong mél nizké dané a vlddni vydaje na drovni 10 — 15% nérodniho
dichodu —, se dichod na obyvatele vy$plhal na tdroveii o 1/3 vyS$8i neZ ve
Velké Britdnii. Zamyslete se na chvili, k jakému zdzraku zde doslo.
Hongkong byl mistem bez piirodniho bohatstvi. Mé&l pouze velky pfistav.
Podet obyvatel se po vilce zvygil z 600 tisic na 6 miliont, a piesto byl
Hongkong schopen vytvofit vy§si dichod na hlavu neZ zemé, kterd byla nej-
vét§i svétovou ekonomickou velmoci, méla za sebou stovky let akumulace
kapitdlu, tradici svobodného trhu a svobodného obchodu. Je to skute¢né fe-
nomendlni vyvoj. Jedinym zplsobem, jak jej vysvétlit, je rozdilnd hospo-
déiska politika.

Hongkong uskuteciioval politiku opirajici se o svobodné trhy a ekono-
mickou svobodu. Britdnie provadéla politiku stdtu blahobytu. Diky tomuto
rozdilu se Hongkong piesunul z tfetinové trovné dichodu na obyvatele
v porovnani s Velkou Britdnii na uroveii o jednu tfetinu vy§si.

Toto je pro vis skute¢nd piileZitost. Dnes jste v pili cesty od pocatku,
kde jste pfed nékolika lety zacinali, k cilovému stavu. Pfeji vam na této cesté
mnoho §tésti, abyste se mohli pohybovat plnou parou vpied. Dékuji vam za
pozornost.

I11.
Diskuse

JIRI SCHWARZ:

Pane profesore Friedmane, dékuji vam za vasi pfedndsku. Nyni by v sou-
ladu s programem mélo ndsledovat vystoupeni pfedsedy vlddy Véclava
Klause. BohuZel, kviili vlddnim povinnostem zde s ndmi nemfiZe byt, a tak
budeme pokradovat diskusi. Ddmy a pdnové, pani profesorka Rose Fried-
manova a pan profesor Milton Friedman jsou pfipraveni odpovidat na vase
otdzky... Vidim, Ze v§ichni pongkud véhaji, a tak mi dovolte, abych zneuZil
své privilegované pozice a poloZil prvnf otdzku. Pane profesore Friedmane,
¢asto fikdte — v rozporu s obecné rozsifenym ndzorem —, Ze souéasnd gene-
race nemiiZe Zit na ukor generace pifsti, Ze nemiZe jist kold¢ budoucich
generaci. Jak si to mdme vysvétlit?
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MILTON FRIEDMAN:

Neexistuje zplsob, jakym by soucasna generace tento kola¢ generace
pFisti mohlajist. Jak by to mohla udélat? Ten kol&c jesté nebyl upecen. Exis-
tuje velmi rozsifeny nazor, Ze vlada mlze néjakym zplsobem, pomoci
vypljcovani si, presunout naklady svych souc¢asnych aktivit na budouci ge-
nerace. Domnivam se, Ze tato Uvaha je ve své samotné podstaté chybna.
Sou€asna generace plati cenu za to, co tato generace déla. To €ini bez ohledu
na to, zdali vlada ziskava zcela své prijmy z dani nebo zda si pljcuje. Tyto
vyplijcky prichazeji také od soucasné generace.

Pokusim se to vysvétlit jesté jinym zplsobem. Predpokladejme, Ze celko-
vy dlchod, tj. velikost celého kolace, je 1 000. Predpokladejme dale, Ze
vlada utrati 500. TakZe ostatnim zbyva k Gtraté 500. Tato véta plati bez ohle-
du na to, jakym zplsobem vlada vybere svych 500, které utraci. To, co se
nazyva vypljcovanim, to, co se nazyva deficitem, je ve skutecnosti skryta
forma zdanéni. Jedina otazka, na kterou mizeme hledat odpovéd, je otazka,
jaky zlomek vladnich vydajl je financovan pfimo, formou dani, a kolik je fi-
nancovano nepfimou formou dani, tj. vypljéovanim. Zbozi a sluzby, kterymi
vlada disponuje, musi byt ale vyrobeny dnes. Budoucich generaci se to doty-
ka tim zplsobem, Ze vladni vydaje, at'jiZ jsou financovany vypujckou nebo
danémi, snizuji moznost navySeni celkového kapitalu ve spole€nosti, ktery

Myslenka, Ze nikdo neutréci cizi penize Iépe nez své vlastni, je skute¢né
velmi zajimava. Existuji ¢tyfi mozné varianty. VZdy mliZete utracet své pe-
nize nebo cizi penize a mlzete za né nakupovat pro sebe nebo pro nékoho
jiného. Jestlize utrécite své vlastni penize pro sebe, jste velmi opatrny pfi
rozhodovani, co za né pofidite. Pracovali jste, penize jste si sami vydélali
a také z nich chcete mit néjaky uZitek. Jestlize utracite své penize pro néko-
ho jiného, tfeba za darky k vanoctim nebo k narozeninam nebo pfispivate-li
na dobroc€inné UCely, davate si zrovna tak pozor na to, jak jste penize vydéla-
li, ale uZ jste méné opatrni, co se tyCe toho, jal:: je utratite. Vénujete tomu
mnohem mensi pozornost. Toto rozhodnuti Cinite tak, abyste uspokojili sebe,
a nikoliv nutné toho, pro koho penize utracite. KdyZ ovSem utracite cizi pe-
nize pro sebe, jako napf. v podobé Uhrady cestovnich vyloh, davéte si pozor,
aby vam to, co kupujete, pfineslo co nejvétsi uspokojeni, ale je vam jedno,
kolik utratite. NejhorSi ze vieho ovSem je, kdyZ utracite cizi penize pro né-
koho ciziho. V tomto pfipadé je vdm jedno, jak a kolik utratite i co ziskéate.
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A pfesné k tomu dochézi ve viech vlddadch. V1ady sestdvaji z dfednikd, ktefi
utrdceji cizi penize pro n€koho jiného. Vysledkem je, Ze tito jini neziskdvaji
z vynaloZenych prostiedkil nejvét§i moZny prospéch. My ve Spojenych sti-
tech utracime velké mnoZstvi penéz na tzv. socidlni programy, na programy,
které maji pomoci chudym, takovym zplisobem, Ze kdyby chudi dostali
vSechny tyto prostfedky, vSichni by se zafadili mezi tzv. horni vrstvy. K to-
mu oviem nedochdzi. VEtSina prostfedki je dfedniky odvedena jinam, ztraci
se v neefektivnostech, které utrdceni téchto penéz doprovéazeji. Proto bych
vam doporucoval, abyste si zapamatovali tyto Ctyfi zplisoby, jak Ize penize
utrdcet, o kterych jsem praveé hovofil. Je to velmi uZite¢ny ndstroj pro pocho-
peni celé ekonomické teorie. Dovolte mi fici jesté€ néco. Omlouvdm se za to,
Ze¢ k vdm promlouvam vsed€. Neni to z nedostatku respektu vii¢i vdm, ale
vyplyvd to z mého pokro¢ilého veku.

JIRI SCHWARZ:
Kdo m4d dal3i otdzku?

MILTON FRIEDMAN:
Vidy pfi téchto pifleZitostech fikdvam: Kdo chce hodit prvni kdmen?

OTAZKA:

Jmenuji se Jack Schrantz a jsem feditel vyzkumu v Raiffeisen Bank tady
v Praze. Rad bych se zeptal, zda povaZujete priibéh privatizace v Ceské re-
publice za pfili§ pomaly. JestliZze ano, kdy méla byt podle vis tiplnd privati-
zace dokoncena?

MILTON FRIEDMAN:

Nejsem bohuZel sezndmen do podrobnosti s ekonomickym vyvojem
v Ceské republice, takZe se necitim byt kompetentnf situaci hodnotit. V&f{m
viak, Ze privatizace by se méla uskutecnit co nejrychleji. Zdali to tak bylo
v Ceské republice, nemohu fici. Abyste se dozvédél odpovéd na tuto otdzku,
musel by zde misto m& sedét nékdo, kdo védél, jaké byly alternativy a co
bylo moZné udélat. J4 vim to, Ze k prvnim zméndm doslo velmi rychle, a to
bylo urgité dobfe. Jestli se v tomto tempu pokracovalo i ddle, k tomu se ne-
mohu vyjadfit.
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OTAZKA:

Jana Matesov4, Portfolio Management. Pane profesore Friedmane, fekl
jste, Ze jednou ze Ctyf oblasti, ktera je nezbytnd pro dosaZeni prosperujici
trzni ekonomiky, je zajisténi ochrany soukromého vlastnictvi a 4€inné vynu-
titelnost zakond. To je zcela jisté jedna z oblasti, kde my v Ceské republice
méame je3té mnoho co dohanét. Ceska vlada vsak velmi Gasto prohlasuje, Ze
v této zaleZitosti nemohou vlady obecné mnoho udélat. Jaké by bylo vase
doporuceni vladé a celé spolenosti, aby tato dlouha cesta, kterou musime
jesté ujit, byla co nejkratsi?

MILTON FRIEDMAN:

To je velmi komplikovana a obtizna otazka. Je ale velmi dllezita. Pro
mne je velmi t&Zké odpovidat na tuto otazku v souvislosti se situaci v Ceské
republice, nebot’ nezndm vase instituce. Budu proto hovofit o tom, jak je to
v mé zemi. Ve Spojenych statech je totiz tento aspekt také velmi dllezity.
To, co se déje ve Spojenych statech, mdZze byt i pro vas poucenim. Nase vla-
da se pousti do véci, které nejsou urceny pro to, aby do nich vlada jakymkoli
zplisobem zasahovala, a neni schopna délat spravné véci, jez délat ma. Vla-
da tak vynaklada velmi mnoho marného Usili a energie. Dokladem toho
mlZe byt snaha vynutit zakaz poZivani drog, nes¢isiné mnoZstvi nejriizngj-
Sich agentur, které maji pomahat chudym, velmi nedcinny systém sociélniho
zabezpeceni, penzijni systém a systém péce o staré obCany. V téchto proce-
sech nachézite korupci a nedostatek respektu a podpory soukromého
vlastnictvi. Takze ve své zemi vidim zcela jasny zpdsob, jak posilit vyznam
soukromého vlastnictvi. Je jim zmenSeni velikosti vlady. Pouceni, které by-
chom si z toho méli vzit, je takové, Ze chceme-li mit efektivné pracujici
vladu, méli bychom sniZit velikost vladnich vydaji na priblizné 15 % narod-
niho ddichodu. Jak se jednou dostanete na miru, ktera je mnohem vétsi, je
pak velmi obtizné zabranit vladé v tom, aby délala véci, které nem4, a tim
snizovala bezpe€nost soukromého vlastnictvi a respekt k dodrzovani smluv.
Velmi bych si pral, abych vdm mohl déat konkrétnéjsi odpovéd, ale bohuZel
nemohu.

OTAZKA:
Jmenuji se Randy Filer, jsem z CERGE. Praveé jste zminil nékolik Cisel

Vv

ato poslednije pravé to nejdllezitéjsi. Pfedstavme si celkovy dlichod ve vy-
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§i 1 000. Z toho 500 utrici zdejsi vlada. Hovofil jste o magickém Cislu 15 %
nebo maximu 20 %. Kdyby zde vedle vas sedé€l vas pritel Viclav Klaus, jak
byste mu poradil? Jak se politicky dostat z 50 % na 20 %? Ve Spojenych st4-
tech nevime, jak se dostat ze 40 % na 38 %. Jak se tedy dostat v n&jaké
rozumné dobé z 50 % na 20 %”?

MILTON FRIEDMAN:

Nikdo mi neklade jednoduché otizky. Spojené stity se pohybovaly v roce
1992 na drovni 42 %, nyni jsme na 40 %. Nejlepsim zpiisobem, jak se pohy-
bovat timto smérem, je zlepSeni efektivnosti soukromého sektoru. Soukromy

vvvvvv

zvySovani vladnich aktivit. Politicky je nesmirné obtiZné zbavit se Cehokoli.
Je mnohem jednodussi pfijit s novym vladnim opatfenim, neZ se ho néjak
zbavit. Prakticky névod je proto nasledujici: (1) nepfidavat vladé Zadné nové
aktivity, spiSe se néjakych zbavovat, (2) sledovat takové hospodaiské politi-
ky, které umozni maximalni rist ekonomiky, a tedy rdst soukromého
sektoru, (3) sniZovat dané, za kazdych okolnosti, jakymkoli zplisobem, jenz
je mozZny, protoZe vladni vydaje lze dostat pod kontrolu pouze tehdy, je-li
pod kontrolou mnoZstvi penéz, které vldda miiZe utratit. Cislo 500, o kterém
tady hovofime, neni ndhodné. VEtSina evropskych zemi v soucasnosti utraci
okolo 50 % svého diichodu prostfednictvim svych vldd. V nékterych zemich
je toto &fslo jeSté vy§si. J4 se ovSem domnivdm, Ze toto &islo je zavadgjici.
Jsem znovu a znovu udivovén tim, kdyZ pfijedu do néjaké zeme a dovidam
se, jak nizké jsou pifjmy mistnich obyvatel a jak je viechno drahé. Pak vi-
dim, co lidé vSechno maji. To, na co by vlastn€ ani neméli mit. Jak je to
moZné? Domnivam se tedy, Ze odhady narodniho diichodu jsou velmi pod-
cenéné, protoZe neobsahuji jeden cely velky sektor, ktery byval nazyvan
stinovou ekonomikou a ktery se nyni vétSinou nazyvé paraleln{ trh. Odpovéd
na vasi otdzku je tedy: Nic se nedd udélat pfes noc. Vse trvd néjaky &as.
KdyZ ovSem odolédte viem pokustim o rozsifeni vladnich aktivit, sniZite-li
pfi vech moZnych pfileZitostech dan€, vyvarujete-li se zavddéni neifinnych
regulaci, nechate-li tedy fungovat soukromy sektor, pak tento sektor poroste
a vlddni podil se jako podil na celkovém diichodu bude sniZovat.

29



JIRI SCHWARZ:

Dékuji. Nevidim Zadné zajemce o poloZeni dalSi otdzky. VSichni asi sou-
hlasi s tim, co profesor Friedman fika. PFisté budeme muset pozvat vice lidi,
ktefi maji jiné nazory. Dobie, pfisté tu bude vice socialnich demokratd.

OTAZKA:

Jmenuji se Jifi Kinkor, jsem z ministerstva financi. Pane profesore Fried-
mane, své zavéry, Ze vlada by neméla pferozdélovat tolik penéz z kapes
jednotlivcd, odvozujete z premisy, Ze kazdy utraci své penize opatrnéji nez
penize cizi. J& si ale nemyslim, Ze tento zavér, ktery je spravny, vyplyva z té-
to premisy. Domnivam se, Ze mnohem fundamentalnéjsi a pravdivé;jsi
premisou, jeZz vede k tomuto zavéru, je princip prav jednotlivce. Budete se
mnou urcité souhlasit, Ze i kdyby vSichni z nas nebo alespori vétsina neutra-

vvvvv

pravo na své penize misto toho, aby je vlada prerozdélovala jinym.

MILTON FRIEDMAN:

Zcela s vami souhlasim, a pfesto to, co jsem. fekl, je fundamentélnéjsi.
Hned vam vysvétlim pro€. Vy ija bychom upfednostiovali svobodnou spo-
leCnost, i kdyby to mélo znamenat niZsi pfijem, nez kdybychom tak necinili.
Bylo by ale zcela nemozné svobodnou spolecnost za téchto predpokladl vi-
bec mit. Je tolik dlvodl pro to, aby se kazdy pokousel profitovat na Ukor
nékoho jiného, Ze jedinym divodem, aby svobodna spolecnost mohla existo-
vat, je ten, Ze je efektivnéjsi neZ jakykoli jiny druh organizace spolecnosti.
Souhlasim s vami na moralni Urovni, ale z praktického hlediska vychézeji
Sance svobodné spolecnosti z toho, Ze lidé cizi penize utraceji tak neefektiv-
né. Pokusim se to vysvétlit jesté jinym zplisobem. Lidé si obvykle ani
neuvédomuji, jak vzacné a neobvyklé je mit svobodnou spolecnost. Béhem
historie Zila vétSina lidi v podminkéach tyranie a bidy. Obdobi lidské svobody
a prosperity jsou velkymi vyjimkami. To plati i dnes. VétSina lidi neZije ve
svobodnych spolecnostech, Zije v tyranii a bidé. Nikdy ovSem takové mnoz-
stvi lidi neZilo v relativni svobodg tak, jak je tomu dnes. Podivejte se tedy do
historie, rozhlédnéte se po svété a at’jste kdo jste, musite usoudit, Ze svobod-
na spoleCnost je nestabilnim ekvilibriem. Je tomu tak proto, Ze zajmy
jednotlivych lidi jsou odlisné od zajm( lidstva jako celku. VSichni bychom
se méli lépe, kdybychom Zili ve svobodné spolecnosti. Ale i ve svobodné
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spole€nosti maji lidé snahu pokouset se Zit na dkor druhych. Dnes jsem jiz
jednou fekl pfi diskusi v Ceské pojistovng, Ze asto hovoiim o tom, %e nej-
vétsi nebezpeci pro lidskou svobodu predstavuji mi kolegové intelektudlové
a podnikatelé. Je tomu tak z opacnych divodi. KaZzdy intelektudl chce svo-
bodu pro sebe. Chce mit svobodu projevu, aby mohl fikat to, co si mysli,
myslet si to, co si chce myslet, a psit to, co chee psat. Nechce vSak svobodu
pro viechny ostatni, protoZe by jim rad radil, co maji dé€lat. Mysli si, Ze by
meél spolecnost fidit. KaZdy podnikatel chce svobodu a volnost pro ostatni,
ale nechce ji pro sebe. Chce tarify, daiové ulevy, specidlni viddni zachdzeni,
tedy vladni podporu. Ted se vracim zpatky. Nad&je pro svobodnou spolec-
nost je pouze v tom, Ze takovd spole¢nost je ekonomicky mnohem
vykonnéj§i neZ spolec¢nost nesvobodnd. Vezméte si napiiklad mou zemi,
Spojené stdty. Vldda proplytvd 50 % naseho diichodu, a pfesto mdame vyso-
ky Zivotni standard. Zbylych 50 % totiZ patii svobodné spoleCnosti a ta je
dostate¢né vykonnd, aby ndm to umoznilo mit vys8i Zivotni standard nez
kdokoli a kdykoli na svét€ mél, s vyjimkou nékolika mist, kde byla objevena
ropa.

OTAZKA:

Pavel Pelikén, pracuji ve Stockholmu. Zmitioval jste Hongkong jako pii-
klad dspé€sné svobodné spolenosti. Novi §védsti socidlni demokraté
pouZivaji ptikladu Singapuru, jehoZ hospodafstvi se vyviji podobné uispésné
a o kterém miZete jen st&Zi fici, Ze by to byla svobodnd spole¢nost, i kdyZ
asi namitnete, Ze to, co soucasnd vldda dél4, je, Ze nutf lidi, aby své penize
utrdceli za to, na co si vldda mysli, Ze by jejich penize mély byt utraceny.
Jak vyvrétite tento argument?

MILTON FRIEDMAN:

Myslim, Ze porovnédni Hongkongu a Singapuru je velmi fascinujici. Mdte
naprostou pravdu. Singapur je benevolentni diktatura. Hongkong je svobod-
nou ekonomikou, nikoli svobodnou spolec¢nosti. Chceme-li se zamyslet
seriézné nad timto problémem, je tfeba rozlisit tfi mizné véci. Ekonomickou
svobodu, ob&anskou svobodu a politickou svobodu. Navic Singapur mél
mnohem piizniv&jsi podminky pro svij rozvoj neZ Hongkong. M€l mnohem
men§i piirtistek populace, v Hongkongu se pocet obyvatel zdesetindsobil,
v Singapuru o trochu vice neZ zdvojndsobil. Singapur md vice piirodnich
zdroji neZ Hongkong. A piesto pramémy dichod rostl v Hongkongu rychle-
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ji nez v Singapuru. TakZe ekonomicka svoboda Hongkongu byla potentnégjsi
nez benevolentni diktatura Singapuru. Navic budoucnost leZi teprve pfed na-
mi.

OTAZKA:

Pane profesore Friedmane, zajimalo by mé, jaky je va$ nazor na regulaci
kapitalového trhu. Tato otazka je v soucasné Ceské republice velmi Zhavym
tématem, protoZe Ceska vlada provadéla velmi liberalni politiku ve vztahu ke
kapitalovému trhu a vysledky jsou katastrofalni - tunelovani fondd, tunelo-
vani podnik(l. Z téchto dlvodd je otazka vhodné regulace tématem mnoha
nasich diskusi. Dékuji za odpovéd.

MILTON FRIEDMAN:

Nemohu mluvit o situaci v Ceské republice. Oviem otazka, zda n&jaky
regulagni organ - Security and Exchange Commission u nas v USA - mlZe
mit vyznamnéjSi vliv na bezpeCnost investic na kapitalovém trhu, plati i pro
Spojené staty. Mdj pritel z Chicaga George Stigler provadél porovnani miry
vynosnosti rliznych druhd akcif pred ustavenim Komise a po ném a zjistil, Ze
ustaveni této Komise nemélo Z&dny podstatny vliv na Zadnou z porovnéva-
nych veli€in.

OTAZKA:

Jmenuji se Petr Pavlik ajsem z Institutu mezinarodnich vztah(. Rad bych
vam poloZil otdzku tykajici se trhu s byty. Tento trh, jak mozna vite, je
v Ceské republice velmi pFisné regulovan, a tak by mne zajimalo, jak se di-

vate na problém regulace tohoto trzniho segmentu, na nutnost jeho dere-
gulace a rychlost tohoto procesu?

MILTON FRIEDMAN:

Stanovovani cenovych stropl &i jina regulace ceny najemného je samo-
zfejmé nepfipustna regulace, kterd ma velmi smutné néasledky. Jsem
presvédCen, Ze cenova regulace nadélala mnoho Skody, kdykoli byla zavede-
na. Nebudu nic Fikat o konkrétni situaci v Ceské republice, ale obecné
neverim, Ze je rozumné odstfihavat psi ocas po kouscich.

JIRT SCHWARZ:
Kdo poloZi dalsi otazku?
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MILTON FRIEDMAN:

Skute¢né mé& piekvapuje, Ze jsem jest€ nedostal Zddnou otdzku o mé&no-
vych kurzech.

JIRf SCHWARZ:

Réd bych se s vami podélil o jeden komentdf, ktery pronesl slavny eko-
nom Robert Solow na jedné konferenci, kdyZ hovofil o rozdilu mezi nim
a Miltonem Friedmanem. Solow fekl, Ze tento rozdil spocivd v tom, Ze at
pfijde fe¢ na cokoli, Miltonu Friedmanovi to okamZité pfipomene penize,
zatimco jemu zase viechno pfipomind sex...

MILTON FRIEDMAN:
A nemyslite, Ze i sex nakonec skon¢i u penéz?

OTAZKA:

Ladislav MoZny, Dynamic Partners Promotion Agency. Hovofil jste o po-
litické, ob&anské a ekonomické svobodé. Rdd bych védél, zda vyss{ viddni
vydaje nejsou jistou dani za politickou svobodu?

MILTON FRIEDMAN:

To méte samoziejmé pravdu. Existuje hranice, za kterou vladni vydaje jiz
nemohou jit, aby mohla byt zachovdna politickd svoboda. A je to samoziej-
mé reakce vefejnosti proti nadmérnym vladdnim vydajim, kterd se stdvd
nejlepsi ochranou politické svobody. Jedna z nejlep$ich knih, kterd byla
o tom napséna, je kniha anglického tstavniho pravnika A.V. Diceyho, kterd
se nazyvd Law and Public Opinion in the 19th Century. V této knize publi-
kované pfed prvni svétovou vélkou a obzvldité v pfedmluvé k druhému
vydéni této knihy Dicey pfedpovidal vyvoj socialismu po prvni sv€tové vdl-
ce. Dicey oviem o této vdlce nemohl védét, nebot kniha byla napsdna v roce
1913, ale v pfedmluve z tohoto roku jiz pfedpovidal, Ze Britdnie bude pokra-
Covat cestou k socialismu. Na jiném misté knihy byla pozndmka pod ¢arou,
ve které fikd, Ze mé-li byt socialismus viibec nékdy zastaven, bude to kvili
reakci vefejnosti na nadmérné zdanénfi, které vZdy doprovdzi socialistickd
opatfeni. Proto v&fim, Ze nejlep§{ ochranou politické svobody je reakce ve-
fejnosti proti nadmérnému zdanéni, kterd md tendenci vyvolat reakci proti
nadmémé velikosti vlady.
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OTAZKA:

Jmenuji se Michael St. Edmund Burton a jsem britskym velvyslancem
Jejiho Veli¢enstva v Praze. Jaky je va$ ndzor na budoucnost spoleéné evrop-
ské mény?

MILTON FRIEDMAN:

Co se ty¢e Rakouska, zemi Beneluxu a Némecka, tyto zemé& nyni tvoi{
pomérné jednotnou ménovou oblast. Mize klidn€ dojit i k tomu, Ze se tato
oblast rozsiii a bude zahrnovat i Francii. Myslim si, Ze by to byl velmi zaji-
mavy experiment, kdybychom mohli pozorovat, co se stane. M4 osobni{
pfedpovéd neni pfiznivd. Domnivdm se, Ze by k vytvofeni jednotné mény
nemélo dojit a Ze by Evropa udélala lépe, kdyby se tak nestalo. Vypad4 to
ale, Ze k tomuto experimentu piece jenom dojde. A jestli to chcete v&dét,
feknu vdm, Ze by Britdnie byla hloupd, kdyby se k jednotné méné pfipojila.
Jsem pfesvédcen v této souvislosti, Ze nejdulezitéjsi véci, kterou udélala
Margaret Thatcherovd poté, co se ujala funkce, bylo, Ze ukonéila kontrolu
ménového kurzu britské libry. Domnivam se, Ze kontrola ménového kurzu,
pokusy vlady pouZivat piimé kontroly k udrZeni nerealistickych ménovych
kurzd, vSechno to bylo zdrojem vice problémi ve finanéni sféfe neZ cokoli
jiného, co byste mohli uvést. Tento problém vyvstava znovu a znovu.

OTAZKA:

Pane profesore Friedmane, jmenuji se Petr Bartoii, jsem z Cambridgeské
univerzity. Ve své pfedndaSce jste zmiioval 4 hlavni body, které by mél ny-
n&jsi liberaliza¢n{ proces obsahovat. VSechny spadaly do oblasti ekonomie
a legislativy. R4d bych se vés zeptal na to, jakou wlohu byste pfisoudil insti-
tucim, jako je Liberdln{ institut tady v Praze. Myslim si, Ze po vice nez 40
letech kolektivismu se vétSina lidi v této zemi neni schopna trzné chovat.
Trh nenf véc, kterd by mohla byt zavedena pies noc. Z toho vyplyva, Ze ti,
ktef{ se trhu pfizpisobi a budou z néj ziskavat, budou také podporovat zmé-
ny, k nimZ dochézi. Ti, ktefi se dostate¢né v€as a dostateéné rychle ne-
ptizplsobi, budou prostfednictvim demokratického mechanismu, jenZ je po-
staven na principu rovného hlasovactho prava, hlasovat proti t&€mto libe-
ralizatnim krokdm. Pfesné to je asi ddvod, Ze v n&kterych zemich liberali-
zalni proces neprobihd dostate¢n€ rychle. Jakou dlohu byste proto pfisoudil
této, fekné€me, vzdélavaci a osvétové Césti liberalizaéniho procesu? Dekuji
za odpovéd.
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MILTON FRIEDMAN:

To je velmi dobrd a relevantni otdzka. Jako ekonom mam ptirozené sklon
zdlraziiovat ekonomické aspekty. Vedle toho je ale potieba také zdiraznit
vyznamnou roli zprostfedkujicich instituci. Mnoho velmi ddleZitych véci se
odehrdvd na nizsich drovnich, neZ je ta vlddni. Mame svou rodinu, svou
obec, cirkev, existuje néco, ¢emu Edmund Burke fikal ,,malé formace*
(small platoons). A mezi témito malymi formacemi se nachézeji organizace,
jako je Liberdlni institut a ostatni podobné instituce, jejichZ tloha a funkce
spodiva v tom, aby pilsobili na klima, ve kterém vznik4 vefejné minéni. Tato
ginnost méla b&hem staleti mnoho a mnoho riznych forem. Cim bohatsi
a pestiejsi je paleta takovychto instituci, tim zdravéjsi je i spoleénost. Sou-
hlasim tedy s vami, Ze organizace, jako je Liberdlni institut, maji hrat
vyznamnou tlohu v tom smyslu, aby se snaZily piisobit na klima vefejného
minéni. Tyto organizace by mély byt oddéleny od vlddy, mély by byt nezi-
vislé, mély by mit svobodu vyjadiovat své myslenky a mély by se snaZit
presvédCovanim a argumenty ovlivnit vefejné minéni. A pokud mohu soudit
Z toho, co jsem se o Liberdlnim institutu dovédél, tuto funkci plni velmi
dobie. Na svété je celd skupina takovych instituci a hraji velmi vyznamnou
ulohu. Ve Velké Britanii pisobi Institute of Economic Affairs, ktery velmi
pomohl Margaret Thatcherové a ktery byl zaloZen Anthony Fisherem z pod-
nétu profesora F. A. Hayeka, ktery také zaklddal Mont Pélerin Society. Mont
Pelerin Society, o které jsem jiz tady hovofil, je takovou organizaci na mezi-
ndrodni drovni a vykondvd presné stejnou funkci. VSechny tyto
zprostiedkujici instituce hrajf velmi vyznamnou dlohu.

JIRT SCHWARZ:

Dé&kuji vam mnohokrit za cely Liberdlni institut a pfidrZzim se vaseho
sloganu: ,,Nikdy neodmitejte komplimenty.“

Pane profesore Friedmane, velmi vim dékuji, Ze jste mezi nas pfiSel
a podélil se s nami o své zkuSenosti. Pani profesorko Friedmanovd, jsme ra-
di, Ze jste tu byla s ndmi. D&kuji vim obéma.

MILTON FRIEDMAN:

Réd bych podékoval Liberdlnimu institutu za pozvani do Ceské republi-
ky, za péci, s kterou se o mne star, a pieji Ceské republice mnoho dobrého.
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4.

Milton Friedman v Ceské televizi
,21% 17. dubna 1997, 21.15

BARBORA TACHECT:

Profesor Milton Friedman pfijel do Ceské republiky na pozvani Liberal-
niho institutu a do ,,21% na pozvini Ceské televize. Vitam vis, pane pro-
fesore, dobry vecer.

Pane profesore, jak vidite rozdil mezi ekonomem, ktery se vénuje pouze
védg, jako jste vy, a ekonomem, ktery nese zodpovédnost v praxi?

MILTON FRIEDMAN:

Nejzodpovédnéjii ekonom je pravé ten ve védé, ten teoretik, protoZe ten
mad zodpovédnost, Ze musi rozliSovat mezi fakty, mus{ znat fakta i pravdu,
nedéld kompromisy; ja nastésti nejsem politik, pouze ekonom.

BARBORA TACHECT:

J4 sem narédZela ve svém dotazu na to, Ze jestliZe se néco nevyvede, tak
ten, kdo je v neviili ob&anl prvni na fad€, neni ten védec ve vysokoskolské
aule, ale pravé napiiklad predseda vlady ¢i ministfi.

MILTON FRIEDMAN:

JestliZe teoretik doporudi politiku, kterd selie, tak to zapusobi na jeho
reputaci, a to velice. Je ovSem t&€Zké precizné definovat, co je to politika,
kterd selhala. Teoretik specifikuje urcitou politiku, politik se tedy drzi této
politiky, ale neznamend to, Ze to tak vZzdycky dopadne — naptiklad roku 1979
Paul Volcker fekl, Ze se bude drZzet monetaristické politiky, coZ byla politika,
kterou jsem doporucoval ji. OvSem nebyla to monetaristicka politika, on to
sice fekl, ale jeho skutky a ¢iny byly jiné, neni tedy vZdy snadné identifiko-
vat obsah t€ politiky, ktera pak z toho vyplyne.

BARBORA TACHECT:
Mate pocit, Ze hodné politikt skutecné poslouchd vase doporuceni?
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MILTON FRIEDMAN:
No, z&4sti. Nékteré ¢asti ano, n€které ne.

BARBORA TACHECI:

Kdybyste mé&l uvést piiklad politika z jakékoli zemé, ktery se nejvice dr-
Zel vasich liberédlnich doporuceni — ktery by to byl?

MILTON FRIEDMAN:

Patrng¢ by to nebyl politik. Byl by to moZnd John Kalpersveith
z Hongkongu — to byl vlastné spravce nebo finanéni tajemnik v Hongkongu
v 50. a 60. letech a ten zavedl hongkongskou politiku kompletniho volného
obchodu, nizké dang, vlddni vydaje nikdy nepiesahujici asi 5 — 10 % celko-
populace zndsobila desetkrét, coZ bylo obrovské mnoZstvi; ja bych fekl, Ze
to byl jednotlivec, ktery skute¢né dodrZzoval md doporuceni, mou politiku.

BARBORA TACHECT:

Oviem pripustme, 7¢ Hongkong neni zcela typickou zemi. Cim si vy-
svétlujete, Ze jiné, napf. zdpadoevropské stdty vasich liberdlnich rad
poslechly, feknéme, ne zcela.

MILTON FRIEDMAN:

No, tak to by bylo dokonce tiZasné, kdyby poslechly mé rady, nebot kaz-
d4 zemé ma své politické sily, které funguji, né€které se pohybuji jednim
smérem, jiné opaénym. A to, Ze nékdo fekne, Ze je pro volny obchod, jesté
neznamend, Ze skuteCné je. MiZete si povsimnout, Ze vSichni podnikatelé
jsou pro volny obchod pro viechny ostatni, ale ne pro sebe. KaZdy z nich
oddélené by si pfdl mit urcité tarify a zvlastni daitova opatieni. TakZe situa-
ce, kterou sledujete v urcité zemi, je vlastné takovd, Ze jednotlivé zdkony se
vlastn€ pri¢i zdjmim, které by prospély vsem. V disledku toho viastn€ ne-
existuje demokratickd zemé, kterd by méla zcela jasnou jednoznacnou
politiku, kterou bychom mohli opsat tfemi slovy. Viude jsou kompromisy
a kompromisy jsou podstatou politikt. Politici musi ¢as od Casu d¢lat kom-
promisy.
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BARBORA TACHECT:

Myslite si, pane profesore, Ze pravé vami zminéné individudlni zdjmy
jsou u kofene toho, Ze napfiklad zdpadni Evropa je dnes kritizovina — a to
celd zdpadni Evropa — za vysoce ochrandfskou zénu?

MILTON FRIEDMAN:

J4 si nejsem jisty, Ze zdpadni Evropa chtéla opravdu takhle sniZovat tarify
ve spole¢ném trhu, ale vybudovala kolem sebe zed, a to je pravé vysledek
téch jednotlivych podnikateld a podniki, ktefi se snaZi ziskat pfiznivé pod-
minky pro sebe. To je pfirozeny ucinek. Je tedy tfeba se podivat na veiejné
chdvaji o§alit pravé témi zvlastnimi zdjmy — nékdo fikd: nemiZeme
zaméstndvat lidi, nemliZeme vyvéZet, dokud nebudeme mit zv1astni vyhody,

,,,,,

tomu, co se déje, ale diive nebo pozdéji pfijdou na, to Ze jim vlastné néco

podstréili. Jedin€ pod vlivem vefejného minéni budou politikové délat to, co
se patfi.

BARBORA TACHECT:

Pane profesore, j4 vim mnohokrat dékuji za to, Ze jste k ndm pfisel do
studia ,,21*. Pro divdky snad jenom pifipomenu, Ze v téchto dnech vam vy-
chdzi v Ceské republice kniha, kterd se jmenuje Za v§im hledej penize,
vypada takto a obsahuje vami prosazované liberdlni ndzory.

Jest€ jednou diky za to, Ze jste pfiSel, pfeji varn hezky veler.
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5.

UDELENI VEDECKE HODNOSTI
DOCTOR HONORIS CAUSA
VYSOKE SKOLY EKONOMICKE V PRAZE
PROFESORU
MILTONU FRIEDMANOVI
- NOSITELI NOBELOVY CENY
ZA EKONOMII V R. 1976
Karolinum, 17. 4. 1997

L.
LAUDATIO
prof. Ing. Milan Zaik, CSc.

Vase Magnificence,
véZeni Clenové védecké rady Vysoké Skoly ekonomické,
véazZeni hosté, ddmy a panové.

Dnesni slavnostni zasedani védecké rady Vysoké Skoly ekonomické se
schézi v piileZitosti udéleni cestného doktoritu nasi Alma Mater profesoru
Miltonu Friedmanovi, ¢lovéku, s jehoZ jménem je spojovdna na jedné strané
mus, a ktery je na druh€ strané pro mnohé pfedstavitelem boje za svobodu,
za svobodné myslent a rozhodovanti. I ja osobné€ ddvdm pfednost dobrodruz-
stvi svobody pied difmotou ve stitni ndruci.

Dovolim si proto uvést toto kratké laudatio citidtem z von Hayekovy Ces-
ty do otroctvi: , Politika svobody jednotlivce je jedinou skutecné pokrokovou
politikou®, cititem, kterym konéivim své slavnostni projevy a kterym jen
uvadim jinou von Hayekovu myslenku, kterou si profesor Milton Friedman
vybral jako motto pfedmluvy k Eeskému vydani své Svobody volby: ,Nejda-
leZit€j$i zarukou svobody je systém soukromého vlastnictvi.“
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Profesor Milton Friedman se narodil 31. Cervence v roce 1912 v Broo-
klynu v New Yorku. Bakalariat ziskal v roce 1932 na Rutgersové univerzitg,
magisterské studium ekonomie ukoncil o rok pozdéji na Chicagské univerzi-
té. A titul PhD. ziskal na Kolumbijské univerzité v roce 1946.

Z bohaté pedagogické Cinnosti profesora Miltona Friedmana bych rad
zminil alespon tyto aktivity: v letech 1934-35 byl asistentem profesora Hen-
ryho Schultze na Chicagské univerzité, v roce 1945 byl jmenovan mimo-
fadnym profesorem ekonomie na Minnesotské univerzité, v roce 1946 na-
stoupil na katedru ekonomie Chicagské univerzity a tamtéz byl v roce 1948
jmenovan fadnym profesorem; poté tam pedagogicky pulsobil az do roku
1977. V roce 1983 se stva emeritnim profesorem Chicagské univerzity.

Pfipomenme si strucné i nejvyznacnéjsi prace profesora Miltona Fried-
mana: Y roce 1953 publikuje knihu Eseje o pozitivni ekonomii, ktera
vyrazné ovlivnila metodologické pfistupy neoklasické ekonomie, v roce
1956 rediguje Studie o kvantitativni teorii penéz - jakoZto prvni vysled-
ky Chicagského seminafe, v roce 1957 publikoval Teorie spotfebni
funkce a v roce 1963 spolu s historickou Annou Schwartzovou Monetarni
historii Spojenych statd 1867-1960. Tato prace sehrala velmi vyznamnou
lohu v empirickém podepreni zavérl Friedmanovy kvantitativni teorie pe-
néz. Za zminku je$té stoji Friedmanova prezidentska prednaska v Americké
ekonomickeé asociaci Uloha monetarnipolitiky, v niz zformuloval koncepci
pfirozené miry nezameéstnanosti, dale pak londynska pfednaska Kontrarevo-
luce V monetarni teorii @ samozfejmeé pfednéaSka pfi udéleni Nobelovy ceny
v roce 1976.

V roce 1990 navstivil profesor Milton Friedman Prahu na pozvani Libe-
ralniho institutu a byl viele pfijat jak pedagogy, tak studenty Vysoké 3koly
ekonomické. Liberalni institut organizuje i jeho letoSni navstévu a jeho z&-
sluhou se mohou Cesti Ctenafi seznamit s Friedmanovymi mysSlenkami
i v prekladech jeho knih Svoboda volby, kterou napsal se svou manzelkou
profesorkou Rose Friedmanovou, Kapitalismus a svoboda a Za viim hledej
penize.

Profesor Milton Friedman je znam jako vasnivy odplrce prikazové eko-
nomiky a jeho nazory staly a dodnes stoji jako jeden z pilifd nasi
transformacni strategie. Je proto pfiznacné, ze Milton Friedman pfijizdi do
Ceské republiky ve dnech, kdy Geskou spole¢nosti hybe diskuse o daldim
pojeti transformace, kde vedle nazord, Ze nas$ vyvoj je vyvojem pFirozenym,
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stoji ndzory, Ze transformacni prestavka prerostla v transformacni prazdniny
- abych se vyjadfil terminologii pedagoga. V této diskusi jsou opét zpo-
chybnovany pfirozené liberélni hodnoty, kterych je Milton Friedman
vasnivym zastancem, a zaroven se ukazuje, Ze stat je nucen si pFisvojovat
¢im dal tim vice roli - dokonce vice nez sam chce. Znovu se ukazuje, Ze to
miZe byt jen svobodné jednajici a myslici jednotlivec, ktery dokéaze prekro-
Cit onu osudové danou Ceskou holubici povahu, kterd v kritickych chvilich
az prili§ Casto voli primeérnost pfed vyjimecnosti, pohodu pfed state¢nosti
ajistotu v malosti pfed riskantni velikosti.

Na zéavér bych rad ocitoval ze Svobody volby: ,,Jeden z nas kdysi navrhl
novy narodni svatek, Den osobni svobody - den v roce, kdy pfestdvame pra-
covat, abychom platili vladni vydaje... a zafindme pracovat pro sebe,
abychom zaplatili za to, co si vybereme podle naSich potfeb a pfani. V roce
1929 by tento svatek pfipadl na den narozeni Abrahama Lincolna, tj. na 12.
Unora, dnes by pfipadl asi na 30. kvétna, ajestlize bude pokracovat soucasny
trend, kolem roku 1988 bude soucasné s jinym svatkem, Dnem nezavislosti,
4. Cervence4t rad bych vyjadril pfesvédCeni, Ze tento svatek jiz v brzké dobé
nepfipadne nikde na svété na datum pozdéjsi nez je datum dnedni - 17. dub-
na.

VéZené ddmy a véaZeni panové,

Vysoka Skola ekonomicka se dneSnim dnem pfifazuje k fadé renomova-
nych svétovych instituci, které ocenuji celoZivotni dilo tohoto velkého
ekonoma. Véfim, Ze tento Cin prospéje nejen dobrému jménu nasi Alma Ma-
ter, ale stane se i vyznamnou propagaci celé Ceské republiky. Doufam, Ze po
tomto kratkém laudatiu i vy sdilite mé presvédceni, Ze Cestny titul Doctor
honoris causa, udélovany dnes Vysokou Skolou ekonomickou na popud Né&-

rodohospodarské fakulty, bude v rukou nadmiru povolanych.
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II.
Projev Miltona Friednana
pFi prileZitosti udéleni cestného doktordatu VSE Praha

Citim se zde opravdu jako doma. Cely sviij Zivot jsem strdvil na univerzi-
tdch a ty okolo sebe §ifi zvlastni atmosféru. Proto kdekoliv se na svété
nachdzite, pokud jste na skute¢né univerzité, citite se jako doma. Jsem velice
poctén, Ze jsem obdrzel &estny doktordt VSE, ktery mi byl pfed4n v historic-
kych prostordch Karlovy Univerzity s jeji mnohasetletou tradici.

Profesor ve svobodné spole¢nosti je ve velmi zvlastnim postaveni. Jeho
povinnosti a ikolem je vyjadiovat pravdu tak, jak ji vidi, hledat pravdu, jak
nejlépe umi, a to vse, aniZ by pfistupoval na kompromisy a obétoval své na-
zory, byt by na néj byl vyvijen sebevétsi tlak. Svobodnd spole¢nost je velmi
komplikovany mechanismus — je to spoleénost, kterd je neustdle atakovana.
Kazdy jednotlivec ma totiZ silné pohnutky pokusit se zndsilnit svobody své
spole¢nosti ve sviij prospéch, ale spole¢nost jako celek vyzaduje dodrZovani
svobod. Je téZké popsat, poznat a pochopit, jak vzdcnou véci svobodna spo-
le€nost je. V celé lidské historii, v kterémkoliv ¢asovém okamZiku, Zila
pievaZujici ¢4st lidské populace ve spole¢nosti, kde vladla tyranie a bida.
Pouze za vyjimecnych okolnosti byla spolecnost s to vyhnout se této situaci.
Ceska republika je jednou z t&ch §fastnych, kterym se podafilo uniknout
z teroru a bidy uvrhnutych na ni Sovétskym svazem. Cesk4 republika ukdza-
la ndzorné celému svétu, jak provadét transformaci, kterd neni lehkou
transformaci a musi byt dokoncena. Nesmi se zastavit uprostied, musi po-
kracovat.

A v takové spole€nosti ma univerzitni profesor zcela zvlas§tni poslani.
Neni politikem a nemusi se vZdy vyjadiovat k aktudlnim problémim podle
nastalych okolnosti, nemusi sbirat hlasy — je v pozici, kdy od né€j spole¢nost
ocekdvid, Ze bude vyjadfovat pravdu tak, jak ji vidi.

ProZil jsem dlouhou kariéru jako profesor a vyuZival jsem velmi ¢asto to-
hoto zvlastniho privilegia. VZdy jsem mél toto privilegium vyjadfovat
vlastn{ ndzory, tvrdit to, Cemu v&fim, a to bez uzavirdni kompromisi. Je to
velmi vzdcnd a cenénd pozice. J4 jsem velmi $tastny, Z¢ mohu byt zde v Ces-
ké republice, kterd je na cest€ stit se skute¢né€ svobodnou spoleénosti, kde se
nejenom univerzitni profesofi, ale vSichni budou citit svobodni fikat, psat
a vyjadfovat se tak, jak si pfeji. Kde budou mit svobodu kupovat, prodévat,
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jednoduse obchodovat s kymkoliv a za jakoukoli cenu, na které se dohodnou
a kterd je akceptovana obéma stranami, bez restrikci a omezeni. Kde budou
svobodni obchodovat s prislusniky jinych statl bez zvlastnich restrikci
a omezeni, bez tarifnich prekadzek nebo exportnich dotaci. Kde budou svo-
bodni ménit svoji ménu za mény jinych zemi bez omezeni a restrikci. Toto
je vas konecny cil, toto je smér, kterym jste se vydali, a ja jsem potéSen, ze
mohu byt svédkem vasi transformace. Moje manZelka aja jsme méli to Stés-
ti, Ze jsme Prahu navstivili pfed sedmi lety, kdy byla na poCatku viech zmén.
Jak jsme dnes projizdéli Prahou - musim fici projizdéli, protozZe jsme si ne-
vzali teplé obleCeni -, byli jsme nesmirné prekvapeni, jak se Praha béhem
téch sedmi let zménila. Praha je dnes zcela jiné mésto. Dnes napf. nemiZete
zaparkovat - ne Ze by to byl zrovna znak pokroku, ale rozhodné je to znak
zZmeény.

Jsem také poté3en, Ze zde mohu byt se svym dobrym pfitelem Véclavem
Klausem, ktery vede vaSi spoleCnost Uskalimi jeji transformace a ktery, jak
jsem pochopil, byl vasi univerzitou vyznamenan pred tfemi lety tak, jako
jsem vyznamenan ja dnes. Dékuji jeSté jednou za udéleni této vysokeé pocty.

1.
Projev Vaclava Klause
pri prilezitosti udéleni ¢estného doktoratu VSE Praha
Miltonu Friedmanovi

Je pro mne velkym potéSenim a z&roven velkou cti, Ze se mohu zU€astnit
tohoto slavnostniho shroméazdeéni a pronést pfi této prileZitosti nékolik slov
0 Miltonu Friedmanovi a ojeho roli v ekonomické védé a v hospodarské po-
litice druhé poloviny 20. stoleti. Neni Zadnych pochyb o tom, Ze Milton
Friedman, lauredt Nobelovy ceny a nositel mnoha dalSich prestiznich mezi-
narodnich ocenéni, je jednim z nejvyznamngjsich ekonomd tohoto stoleti.
Jeho myslenky ovlivnily celé generace ekonomd, a to nejen ve Spojenych
statech a v zapadnim svété, ale i u nds. Béhem komunistické éry neméli lidé
jako ja sebemensi Sanci ani snit o setkdni s nim, ale i v oné dobé existovalo
mnoho duchovnich vazeb mezi nim a nékterymi z nés. J& osobné jsem stra-
vil mnoho let studiem jeho praci (i praci jeho kolegll z Chicagské uni-
verzity).
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Je paradoxni, Ze ackoliv jsme tehdy byli relativné velmi pFisné izolovani
od zbytku svéta, byval jsem v minulosti Casto nazyvan friedmanovcem, mo-
netaristou nebo exponentem Chicagské Skoly. VZdy jsem tato oznaCeni
povazoval pro sebe za Cest, ackoliv ti, ktefi je pouZivali, je minili jako urdz-
ku nebo obvinéni.

Cetba a studium praci Miltona Friedmana pomohly mné a mnohym dal-
§im porozumét ekonomickeé realité, porozumét ekonomii a jeji metodologii,
roli trhu ve spoleCnosti, roli statu ve svobodné trzni ekonomice, roli penéz
v ekonomice a fadé dalSich véci. Samozfejmé existovali i jini vlivni autofi,
ale Zadny z nich nebyl srovnatelny ve své intelektualni a lidské integrité,
v pevnosti postojl a nazordl, v inovativni odvaze, v jednoduchosti a jasnosti
vykladu a v rozsahu a kvalité zasadnich pFispévkd k ekonomické teorii
a k teorii vefejné politiky. Zaroven nezndm nikoho jiného s takovym osob-
nim Sarmem a s takovou schopnosti poslouchat ostatni, poslouchat jejich
slova a myslenky. Mé prvni setkani s nim v roce 1990 bylo pro mne skutec-
nou radosti a nezapomenutelnym zazitkem.

Na teoretickém poli povaZuji za klicovou jeho stat’ Restatement of the
Quantity Theory ofMoney z roku 1956 a navazujici texty z této oblasti, jeho
teorii poptavky po penézich, jeho program ménové stability, jeho teorii no-
minélniho dlichodu, jeho vyklad vztahu mezi nezaméstnanosti a inflaci,
které vSechny predstavuji nesmirné dilezité prispévky k teorii penéz a mé-
nové politiky.

Jeho Essays in Positive Economics byly neméné dllezitym pFispévkem,
a to hlavné k metodologii ekonomické védy. Jasné a presvédCive vysvétleni
rozdilu mezi pozitivni a normativni ekonomii, a stejné tak argumenty o in-
strumentalismu védeckych predpokladi ovlivnily zplsob pohledu na
ekonomickou teorii a ekonomickou realitu mnohych z n&s. Musim fici, Ze
jsou to také dilezité metodologické rady pro kazdodenni Zivot ve verejné
politice. V diskusich v poslednich dnech, ve vladé i na vefejnosti, o disled-
cich nedavnych posund v ménové politice jsem nékolikrat pouzil tezi,
zdiraziiovanou Miltonem Friedmanem, o existenci ddlezitych ¢asovych
zpozdéni v ekonomice - jde o tzv. poznavaci, rozhodovaci a implementacni
zpozdéni hospodarské politiky.

PresvédCivé argumenty Miltona Friedmana o hospodéarskeé politice, o fix-
nich vs. flexibilnich pravidlech, o monetarisrnu vs. keynesianstvi byly
diskutovany po mnoha desetileti v zdpadnich zemich, ale vim, Ze je mu zna-



mo, Ze jsme je diskutovali stejné va$nivé i v byvalém Ceskoslovensku. Ve-
ra odpoledne jsem ozndmil rozhodnuti ¢eské vlady o zmé&n& makroeko-
nomické politiky jako reakci na zpomaleni ekonomického riistu a z toho ply-
nouciho poklesu pfijmu statniho rozpoctu. Pokud jsou mé analyzy spravné,
a v tomto ohledu jsem dobrym Zikem Miltona Friedmana, protoZe véfim, Ze
,money matters”, byl cely problém zplisoben zmé&nou ménové politiky v po-
loviné minulého roku. Pfal bych si, aby naSe centrdlni banka byla tehdy
ndasledovala doporuéeni Miltona Friedmana o fixnich pravidlech mé&nové po-
litiky.

Milton Friedman v8ak neni pouze teoretikem ve velmi rigorézni discipli-
né, jakou je ekonomickd véda. Je zdroveni pfesvédéenym zastincem
neregulované trzni ekonomiky a ji v&tim, Ze jeho knihy Capitalism and
Freedom spolu s pozdéjsi Free to Choose oteviely o¢i nejen celym genera-
cim ¢lent akademické obce, ale i fadovym ob&antim vSech kontinentd nas{
planety.

Jeho dila ndm pomdhala porozumét i podstaté byvalého komunistického
reZzimu, jeho nesvobod¢ i jeho ekonomické iracionalité. Diky ndzorGm Mil-
tona Friedmana jsme neméli sebemensi iluze o tzv. ,tietich cestdch®,
o ,,perestrojce”, o reformovatelnosti komunismu. Milton Friedman nam po-
madhal interpretovat existujici komunistickou ekonomiku, a to ne jako
uéebnicovou direktivni ekonomiku zaloZenou na piikazech, pfeddvanych
vertikdlné z centrdlni planovaci komise jednotlivym individudlnim firmam,
ale jako velmi zvldstni a velmi okle§ténou a podvdzanou trzni ekonomiku
s nedokonalymi, ale nicmén¢ dominantnimi horizontdlnimi vztahy mezi
ekonomickymi subjekty na mikrotrovni. Milton Friedman védél, Ze je ne-
moZné potlacit lidské chovdni, spontdnnost smény, implicitni ceny — pokud
neexistuji ceny explicitni, viude pfitomné negociovdni atd. V onéch dobach
to byl velmi vzdcny ndzor.

Priace Miltona Friedmana ndm soucasné pomdhaly porozumét logice
transformace komunistické zemé& na svobodnou spolecnost a plnohodnotnou
trzni ekonomiku. Diky jemu jsme méli jasnou vizi, kam se ubirat, a pragma-
tickou strategii, jak se tam dostat. Nechtéli jsme diktovat a fidit cely proces
transformace, protoZe by to v realité stejné nebylo mozné a zcela jist€ by to
ani nebylo dsp&sné. Veédéli jsme, Ze musime divéfovat svobodnym obca-
ndm, aby oni vytvofili novy svét — pouze s mirnou pomoci shora.
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Jsem si jisty, Ze Vysoka $kola ekonomicka bude pocténa tim, Zze mdze
pfedat Cestny doktorat takovému Clovéku, a véfim, Ze mit Miltona Friedma-
najako svého graduanta bude silnou pozitivni motivaci pro vSechny budouci
studenty a spolupracovniky této Skoly.
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6.

Diskuse Miltona a Rose Friedmanovych
se studenty a pedagogy VSE Praha
Aula VSE, 17. 4. 1997

MILTON FRIEDMAN:

Velmi mé hieje u srdce, Ze zde pfed sebou vidim tolik mladych tvafi, to-
lik studentd, ktefi se tady na Vysoké Skole ekonomické sesli. Vzdy jsem
fikaval, Ze kdyz postavite vysokoSkolského profesora pred katedru, bude ho-
vofit pfesné 50 minut, coZ je délka vyucovaci hodiny ve Spojenych statech.
Jsem réad, Ze mij predfecnik pan Prokop piekonal toto pokuseni, ajak vidite,
ja sedim, takZe se mne to také netyka.

Pred sedmi lety, kdy jsme tady byli naposledy, jste neméli tak péknou
knihovnu, jakou mate ted, a urCité tam nebylo takové velké mnozstvi stu-
dentl. Tehdy jsem nemohl ucinit to, co jsem udélal dnes - prestfihnout
pasku, a tak slavnostné otevfit specialni vystavu knih nositeld Nobelovy ce-
ny za ekonomii. Tento ohromny rozdil, ke kterému miZe dojit ve spolecnosti
na jeji cesté ke svobodg, v porovnani s tim, co existovalo dfive, mi pfipom-
nél nasi ndvstévu Moskvy. Je to uz davno. Spolu s Rose jsme tam byli v roce
knihovnu ajak asi tusite, museli jsme mit prlvodce, ktery nas doprovazel, at’
jsme Sli kamkoli. Vyslovili jsme prani, zda bychom mohli vidét Leninovu
knihovnu. Kdyz jsme tam dosli, pozadali jsme privodkyni, aby nam ukazala
misto, kde mohou védci, nebo kdokoli jiny, najit zdpadni noviny. ,,Samo-
zfejmé“, znéla jeji odpovéd a zavedla nas doll do mistnosti s periodiky, kde
se prirozené nalézaly vytisky The Daily Worker (to je komunisticky denik
vychazejici v USA), Worker (britsky komunisticky list) a pak také vytisky
The New York Times atp. Zeptali jsme se: ,,M(Ze se k témto denikdim vibec
nékdo dostat? ,,Samoziejmé, kazdy kdo se zapiSe a dostane povoleni/4Toto
je skute¢ny rozdil mezi tim, jak situace vypadala jesté pred vaSim naroze-
nim, a tim, co méte ted, kdy se pohybujete na cesté ke svobodné spolecnosti.
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Zdutraziuji imyslng, Ze se pohybujete na cesté ke svobodné spole¢nosti,
protoZe jste teprve v puli cesty. V Praze doslo k obrovské zméné od doby
pred sedmi lety. Jak ale vim, vase vldda stdle utrdci zhruba polovinu dicho-
du zemé. Svobodné spole¢nosti dosdhnete aZ tehdy, kdyZ vldda bude utricet
10 — 15 % vaSeho dichodu. Jste to piece vy sami, kdo by mél rozhodovat
o tom, za co vét§sinu dichodu utratit, a ne lid€, které jste zvolili, nebo lidé,
které jmenovali ti, které jste zvolili. Nevim, co byste pfesn€ ode mne chtéli
ted slySet. Vy asi vite, na¢ byste se mne chtéli zeptat, a tak bych nyni rdd
oteviel diskusi. Myslim, Ze zbytek Casu, ktery mame k dispozici, strdvime
kladenim otdzek a odpovidanim na n€. Neméjte obavy a ptejte se na cokoli.
Neslibuji, Ze budu schopen odpovédét na viechno, ale alespoii se pokusim.

OTAZKA:

Pane profesore Friedmane, rdd bych se vés zeptal na to, zda si myslite, Ze
. je moZné, aby vlddy implementovaly vase ndvrhy do svych hospodiiskych
politik? VaSe ndvrhy totiZ vypadaji velmi hezky na papiru, ale v podstaté
viude v Evropé a jinych zemich miiZzeme vidét, Ze vlady je nejsou schopny
v praxi provést. Kdykoli se o to pokusi, vyvola to velky odpor vefejnosti.
Myslite si, Ze vaSe doporudeni je moZné v praxi provést? Jestli ano, tak jak?
Jak byste to udélal vy?

MILTON FRIEDMAN:

Vlady nemohou tyto politiky implementovat, ale lidé to udélat mohou.
Vefejnost miiZe pfinutit vladu, aby néco udélala. Dovolte mi poloZit otdzku
jeste jinak. Byly tyto politiky implementovany? Odpovéd je ano, ale ne
v soucasnosti. KdyZ si ale vezmeme Velkou Britdnii a Spojené stity
v 19. stoleti a Spojené staty aZ do roku 1930, kdy jsme se vydali na cestu ke
statu blahobytu, tyto politiky provddény byly. Poté byly také implementova-
ny v Hongkongu. MuzZe né&jaky stdt, ktery tyto politiky sledoval a poté
zmeénil smeér svého vyvoje a odebral se na cestu ke stiatu blahobytu, zménit
své politiky a vratit se zpét? Odpovéd zni ano. Ddm vam prvni piiklad, a tim
je Novy Zéland. Novy Zéland je zemi, ve které Labouristicka strana pied asi
10 nebo 15 lety zrusila cenovou a mzdovou kontrolu, zrusila devizovou kon-
trolu, privatizovala zndrodnény primysl a zasla velmi daleko v imple-
mentaci této politiky a stdle v tomto sméru pokracuje. Co je tfeba udinit, je
dostat vlddu pry¢ z oblasti, kde nemd co délat. JestliZze nechaite lidem pro-
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stor, jestliZe jim date moZnost pracovat, usilovat o néco a inovovat, o viech-
no potfebné se postaraji. Je jen potfeba zbavit se vlady a to je skutecné velky
problém. Existuje jenom jeden zpisob, jak to udélat. Je tfeba, aby vefejné
minéni vytvorilo silny tlak, aby si pralo odstranéni vlady z téchto Casti Zivo-
ta. Dlvodem, pro¢ se pisi knihy, takové jako my piseme, je ukazat moznou
cestu. Nesnazime se presvédcCit politiky, snazime se presvédcit lidi. ProtoZe
jste to pravé vy, kdo jste v takovém postaveni, Ze mohou donutit viadu k im-
plementaci téchto politik.

OTAZKA:

Mé jméno je Toma$ Cvrek. Studuji na Karlové univerzité. Méa otazka se
tyka ekonomiky Spojenych statli. Pokud vim, toto jaro vstoupily Spojené
staty do Sestého roku v poradi, kdy jejich hospodarstvi roste velmi nadpru-
mérnou rychlosti okolo 2,5 % a mira nezaméstnanosti je na 5,2 %, coZ je
pod Urovni pfirozené miry nezaméstnanosti. Inflace je také nizka. Zda se
mi, Ze navzdory tomu, Ze tato situace je pomeérné pfizniva, americti vladni
predstavitelé nevédi zcela presné, co se to déje. Domnivaji se, Ze k tomuto
nemélo ani dojit, Ze by situace neméla byt tak dobrd. Méa otazka tedy je, jak
mUzete vysvétlit tento vyvoj, ktery se zda byt proti vsem teoriim o substituci
mezi mirou nezaméstnanosti a inflaci? Je mozné, Ze pfirozend mira neza-
méstnanosti mohla skutecné klesnout?

MILTON FRIEDMAN:

Dovolte mi zopakovat tuto otazku jesté jednou pro ostatni. Tento mlady
muZ se mylné domnivd, Ze po dobu poslednich Sesti let se vSechno ve Spoje-
nych statech vyvijelo pfiznivé. To je jeho dojem. Spravné poznamenava, Ze
mira rdstu amerického hospodarstvi je okolo 2,5 %, ale Fika jiZ nespravné,
Ze je to vice, nez je v prlméru obvyklé. Naopak, béhem 100 let mezi roky
1867 a 1967 rostl HNP ve Spojenych statech ro¢ni mirou 4 %. Soucasha
mira rlistu je abnormalné nizka. Nikoli abnormalné vysoka. Cim se vsak vy-
znacuje, je to, Ze z(stava stle stejna a prilis se nezvySuje ani nesnizuje. Za
druhé bylo nespravné fe€eno, Ze mira nezaméstnanosti je relativné nizka.
Déle byl zde zminén pojem pfirozend mira nezaméstnanosti. Jsem povazo-
van za autora tohoto pojmu, takZe si myslim, Zze 0 ném mohu néco Fici. P¥i-
rozend mira nezaméstnanosti neni ngjakou veli¢inou danou shlry. Neni to né-
jaka cifra, kterou mdZete vytesat do kamene. Neni to 5 %, 6 % nebo 6,235 %.
Je to néco, co zavisi na okolnostech. Je to mira nezaméstnanosti, pfi které je
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trh prace v rovnovaze. Jestli k tomu dojde pfi 5 %, 6 % nebo 4 %, zavisi na
situaci na trhu prace. Zalezi na tom, jaké tam existuji prekazky, jaka je pozi-
ce odbort, jaké jsou minimalni mzdy atd.

Myslenka, koncept pfirozené miry nezaméstnanosti byl vytvoren, aby
oddélil dva druhy aktivit. Jednou jsou pokusy podpofit monetarni expanzi
vys$8i miry hospodarského rdstu a niz$i miry nezaméstnanosti. Vysledkem je
uméle nizka mira hospodarskénho rlstu. Jingym zplsobem, kterym mdze byt
mira velikosti produktu, mira hospodarského rlistu a vyse nezaméstnanosti
ovlivnéna, je prostrednictvim strukturalnich opatfeni, kterd zlepSuji struktu-
ru ekonomiky tim, Ze odstrafuji pfekazky svobodného trhu, umoZziuji
volnou tvorbu mezd atp. Ve Spojenych statech v pribéhu poslednich 30 let
doslo k tomu, Ze byla ostfe omezena Gloha odbor(, doslo k vyrazné techno-
logické revoluci, kterd zménila charakter pracovni sily. Neexistuje proto ani
jeden diivod k tomu, pro¢ by pfirozena mira nezaméstnanosti méla zlstat
stejnd. Na poslednich 6 nebo 7 letech je zajimaveé, Ze nedoSlo k Zadnym vel-
kym poklestim ani narGstiim této veliCiny. Tento vysledek pFisuzuji tomu, Ze
dochéazelo k mnohem stabilnéjsimu ménovému rdstu nez v pfedchozich le-
tech. Jak asi vSichni vite, jsem presvédcen, Ze to nejlepsi, co bychom mohli
udélat, je zruseni centralnich bank. Myslim si, Ze centralni banky jsou pfFici-
nou velkého mnoZstvi problém(, kterym musel svét Celit. Nékdy se vsak
tyto banky chovaji Iépe, jindy zase hire. Béhem poslednich 6 nebo 7 let do-
kézala centralni banka Spojenych stat(l, Federalni rezervni systém, zajistit
relativné stabilni ménovy rdst a z toho vyplyvajici relativné stabilni ekono-
miku. Na rozdil od vas, hovofim-li ja o Spojenych statech, stéZuji si na nizky
ekonomicky rist. ProtozZe ja Fikam: Podivejte se na to, co se ve svété déje!
Doslo k revoluci v technologiich, komunikacich, dopravé... Probéhla také
politicka revoluce. Padla Berlinské zed' a otevfel se cely byvaly komunistic-
ky svét. Mame tedy vSechny potfebné ingredience pro novou priimyslovou
revoluci. Ohromné se zvétSilo mnozstvi dostupné pracovni sily, sily relativ-
né levné, ale relativné kvalifikované, kterd ma moznost pracovat s kapitalem,
jimz oplyvaji rozvinuté zemé. A toto vSechno by ndm mélo umoznit rist ry-
chlejsim tempem, neZ jsou naSe 4 %, a nikoli pomalejSim tempem. ProC se
tak nedéje? Podle mého nazoru je hlavnim dlvodem skute¢nost, Ze od 60.
let zazivame ohromny nardst vladnich regulaci a zasahovani statu do ekono-
miky. Proti tomuto vyvoji se zveda prudka reakce vefejnosti a bude-li
Uspésna v prosazeni deregulace, méli bychom byt schopni dosahnout mno-
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hem vyssich mér ekonomického ristu, nez mame dnes. Omlouvam se za
velmi dlouhou odpovéd na toto velmi zajimavé téma.

OTAZKA:

Vim, jak jste Stasten, kdyZz vam lidé umozni hovofit 0 ménovych kur-
zech. Chci, abyste byl Stasten, protoZe si myslim, Ze si to zaslouZite. Rad
bych se vés zeptal, jak by byl pro nas vhodny 100% plovouci kurz obzvIasté
dnes, v situaci, kdy zde méame deficit béZného uctu platebni bilance. Dékuji
za odpovéd.

MILTON FRIEDMAN:
Za prvé, mam trochu potiZe odpovidat na otdzku v souvislosti s vyvojem

v Ceské republice, nebot’ neznam detaily o pfi¢inach obchodniho deficitu
a vaSem ménovém kurzu. Na otdzku proto odpovim obecngji. Existuje jisty
spole€ny rys vyvoje v mnoha zemich, které se na jedné strané pokousely
udrZet pevny ménovy kurz, tzn. takovy kurz, jehoZ vy3e je pevné stanovena
vzhledem k néjaké jiné méné. Zemé Jizni Ameriky si udrZovaly pevnou vaz-
bu svych mén na dolar, podobng €inilo i Mexiko. Ceska republika méa svou
ménu navdzanou na marku a dolar. TakZe vidite, Ze je mnoho zemi, které
maji ménu pevné svazanou s jinou ménou. Tyto zemé také maji centralni
banky, které mohou sledovat nezavislé ménoveé politiky. A praveé tato situace
vede k mnohym problémdm. Dochazi totiz k tomu, Ze centralni banky téchto
zemi produkuji inflaci, ktera je vySSi neZ inflace v zemich, na jejichz ménu
je ména dané zemé pevné navazana. Vybornym pfikladem tohoto vyvoje je
situace v Chile v letech 1980-81, kdy doslo k pokusu udrZet pevhou vazbu
na americky dolar, ktery deprecioval, a centrélni banka nebyla ochotna pro-
vadét ménovou politiku konzistentni s timto vyvojem. Stejny vyvoj
prodélalo i Mexiko. Mexiko se pokouSelo udrZet klouzavy ménovy kurz
k dolaru. Ménovy kurz deprecioval stdlou mérou, ale mira inflace byla mno-
hem vétsi, nez mohlo byt slucitelné s timto poklesem kurzu. Proto doslo
k tomu, Ze kvili vysoké inflaci vzrostly kratkodobé Urokové miry na velmi
vysokou Uroven. Pro mistni obCany nebyly realné trokové miry (nominalni
miry minus inflace) nijak vysoké, coZ ovSem neplatilo pro nerezidenty, ktefi
do ekonomiky pfinesli ,,horké“ penize. DoSlo k nahromadéni téchto ,,hor-
kych* penéz, coz nakonec vedlo ke zhrouceni celého systému. Vy hovofite
o deficitu platebni bilance. Deficit béZného Uctu platebni bilance znamena
prebytek kapitalového Gctu. To je velmi dobré, odrazi-li to priliv zahranic-
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nich pfimych investic — pfiliv kapitalu, ktery vstupuje do zemé, aby vystavél
drovni. Je ale Spatné, jedna-li se o ,horké“ penize, které pfichdzeji jednodu-
e proto, aby vyuZily vysokych trokovych mer, a které budou nasledné
staZzeny, pii stejném ménovém kurzu. Obecné si tedy myslim, Ze zemé, kterd
ma centrdlni banku, udélé nejlépe, jestlize zvoli plovouci m&novy kurz a vy-
hne se témto problémim. Za téchto okolnosti nikdy nemdte Zddny pfiliv
,horkych* penéz, protoZe vZdy existuje nebezpeéi poklesu ménového kurzu
a ménovy kurz se vZdy bude pohybovat tak, aby vykompenzoval miru infla-
ce. Toto neni nic nového. Myslim, Ze jsem to poprvé napsal v 70. letech,
kdyZ jsem mél né¢kde v Izraeli pfedndsku na toto téma. Zdvér, ktery jsem
uéinil, byl ten, Ze mald zemé& jako Ceskd republika by méla zvolit politiku
navizdni své mény, svého ménového kurzu na ménu néjaké vet§i zemé za
ptedpokladu, Ze nemd centrdlni banku. KdyZ ale mate centrdlni banku, méli
byste nechat ménovy kurz plavat. Zdiraziiuji, Ze toto neni pro vés Zadny zd-
vazny ndvod. Nevim, zdali je to vhodn4 politika pro Ceskou republiku. Je to
pouze obecny zavér, ktery jsem vyslovil na své prednasce v Izraeli.

OTAZKA:

M¢é jméno je Radovan Kacin. Pane profesore, dokaZete si predstavit tpl-
né zruSeni vlddy tak, jak to navrhuji napfiklad libertaridni Murray Rothbard
nebo David Friedman?

MILTON FRIEDMAN:
Ne, nemyslim si, Ze je moZné zrusit vladu stoprocentn&. Potiebujete v1a-

du, kterd vykondva nékteré zdkladni véci. Na prvnim mist& vytvaii pravidla.
Soukromé vlastnictvi neni sdm sebe definujici koncept. Piedstavte si, Ze ma-
te dim a nékdo proleti letadlem 50 stop nad jeho stfechou. Narusilo toto
letadlo vas$ soukromy majetek? Co kdyZ poleti ve vysce 1 000 stop? A co
kdyz 10 000 stop nebo 20 000 stop? V tomto ohledu nemtzZete najit Zadné
pfirozené voditko, které vim pomiZe tuto otdzku zodpovédét. Musite mit
nékoho, kdo rozhodne, zda vase soukromé vlastnictvi bylo naruseno. Musite
mit pravidla, podle kterych je rozhodnuti u¢inéno. Musi vdm byt znemozné-
no, abyste narusil soukromé vlastnictvi n€koho jiného, a zdrovei musite
v&dé&t, Ze nikdo neposkodi timto zplisobem vis. Takto vypadd spolenost,
kterou si pfejeme. A k tomu je zapotiebi vlddy. Véfim tedy v omezenou tlo-
hu vlddy. Problém moderni doby spoliva v tom, Ze vldda déla vice a vice
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véci, které vibec délat nem4, a véci, které skutecné ma a mize délat, uz ne-
déla tak dobrfe. Soukromy majetek je proto ve Spojenych statech dnes méné
bezpe€ny, nez tomu bylo pred 75 lety, protoZe dnesni vladaje o mnoho vét-
§i, nez byla vlada pfed 75 lety. Nejsem tedy pro stoprocentni zruseni viady.

OTAZKA:
Rad bych se vés, pane profesore Friedmane, zeptal, co si myslite o struk-
tufe danové soustavy. Jaké dané by podle vas mély byt zruseny?

MILTON FRIEDMAN:

Nem(Zete zrusit veskeré dané, protoZe potfebujete vybrat néjaké mini-
malni mnoZstvi dani na financovani vladnich vydajd. Dnes jsou vSak dané
témér ve vSech zemich prilis vysoké. A jaké dané by mély byt zruSeny? Ty,
€O jsou nejméné vidét. Nepfimé dané. Dan z pfidané hodnoty. Dafi z pfidané
hodnoty je z ekonomického hlediska velmi efektivni, a proto je to také z po-
litického hlediska ten nejhorsi moZzny druh dané. Kdysi jsem se zabyval
touto otdzkou a zjistil jsem, Ze vSechny vyspélé zemé, které mély dan z pfi-
dané hodnoty, mély také vyssi miru vladnich vydaji méfenou ve vztahu
k celkovému dlichodu, nez zemé, které dan z pfidané hodnoty nemély. Dale
jsem objevil, ze vSechny zemg, které dan z pfidané hodnoty zavedly, mély
po dvaceti letech vysSi sazby této dané. Kdyz se tedy ptate, jaké dané by meé-
ly byt zruSeny, fekl bych... nevim, jestli mate dan z pfidané hodnoty. Mate
tuto dan? (Hlasy z pléna: Ano.)

MILTON FRIEDMAN:

Tak ji zruSte. Dané jsou potfeba. Mély by ale byt viditelné, tak aby lidé
védéli, na co a proc plati. Jinak vznika dojem, Ze dostavate néco za nic.

OTAZKA:
Na druhé strané obvykle existuji velmi progresivni dané z prijmu. Jste
pro progresivitu téchto dani?

MILTON FRIEDMAN:

Ne, nejsem pro progresivni dané. Jsem pro proporcionalni zdanéni. Jsem
pFesvédcen, Ze je ohromny rozdil mezi spolecnosti, ve které 80 % lidi uvalu-
je dané na 10 % lidi, aby zdanlivé pfispéli dalSim 10 % lidi, i kdyZ ve
skuteCnosti vétSina téchto penéz jde nékterym uprostfed, a spoleCnosti, ve
které 90 % lidi uvaluje dané samo na sebe, aby pomohli zbylym 10 %. Mys-
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lim si, Ze nardstajici dichodovd dati, dan, kterd obsahuje velmi progresivn{
sazby, je zdrojem politické korupce. Proto jsem pro proporcionélni dafiovou
sazbu, tj. stejné procento z pfijmu kaZdého s vyjimkou téch nejchudsich,
takZe by se tato sazba zacala aplikovat aZ od jistého pt{jmu.

OTAZKA:
Biologové fikaji, Ze ten, kdo véfi v nepfetrZity rlst, je bud naivni, nebo je
ekonomem. Pane profesore Friedmane, podivéte-li se na dne3ni rtst popula-

ce a vyCerpavéni pifrodnich zdroji, véfite v to, Ze by svétovad ekonomika
mohla stéle riist v pfistich 20-50 letech?

MILTON FRIEDMAN:

Vefim, Ze svétovy dichod miZe v pfistich 20-50 letech stdle rist. Jestli
poroste také populace, zdvisi na tom, co se stane s ristem svétového diicho-
du. Nejjistéjsim zpdsobem, jak pfedejit nadmérnému rustu populace, je
zlepSeni ekonomické produktivity. Kdyz se podivite, jak to ve svété chodi,
pak zjistite, Ze nejrozvinut&jsi, nejbohatsi zemé maji nadé€ji na pokles nards-
tu populace, a ne na jeho vy$§i rist. Kde zaznamendvdme vysoky nartst
populace? V zemich s nizkym dichodem. Podle mého nizoru je tedy velmi
?4ddouci mit ekonomicky rist jako prostfedek nejzakladnéjsi kontroly naris-
tu populace. Samozfejme neustdly riist miiZe, ale také nemusi byt mozny, na
to vdm nikdo neodpovi. A vy sami nebudete Zit tak dlouho, abyste se pfe-
svéd¢ili na vlastni o¢i.

OTAZKA:

Jak tedy chcete zlepdit situaci zemf tietiho svéta? Ja se domnivam, Ze je
to zacarovany kruh. Tyto zemé jsou chudé, protoZe jejich populace rychle
roste a k riistu populace dochdzi z diivodu chudoby téchto zemi.

MILTON FRIEDMAN:

Nic takového v historii nenajdete. Ve skuteénosti dochdzi k tomu, Ze ros-
te-li produkt na hlavu, sniZuje se mira dmrtnosti a podet déti, které lidé
chtéji, se sniZi. Lidé se snaZi nahradit kvantitu kvalitou. Mira ristu populace
se proto sniZuje. Toto ndm fika historie a z ekonomického pohledu to diva
smysl. Zijete-li v t&chto zemich s nizkym diichodem a vysokou mirou umrt-
nosti, coz je pfipad velmi chudych zemi, pak se snaZite mit co moZnd
nejvice déti, abyste maximalizoval své Sance na to, Ze aZ zestdrnete, budete
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mit nékoho, kdo se o vas postard. Jak se vaSe ekonomicka situace zlepSuje,
prichazi zména. Musim vsak zdlraznit, Ze miZete mit rychly ekonomicky
rdst na obyvatele doprovazeny rychlym narlistem populace. V Hongkongu
narostl poCet obyvatel z 600 000 na 6 milion( a zaroven se zhruba zpétina-
sobil prdmérny dlchod na hlavu. Jsou ovéem mista, kde vznikaji ohromné
problémy. Stravil jsem néjaky ¢as v Indii a to je skuteCné katastrofa. Proc?
ProtoZe tam byla provadéna tak Spatn& hospodéarska politika. V' podstaté se
jednalo o centralné Fizenou hospodarskou politiku, nefungoval svobodny trh,
neexistoval volny vstup do podnikani, vSechno bylo planovano z jednoho
centra. V posledni dobé se Indie zaCala pohybovat smérem k otevienégjsi

a svobodngjsi spoleCnosti a vytrva-li, pfedpokladam, Ze populacni problém
pomine.

OTAZKA:

Je pro Zemi udrzitelné, aby tito lidé dosahli stejné drovné jako lidé ve
Spojenych statech? Myslite si, Ze takové ohromné mnozstvi lidi, které Zije
v Ciné a Indii, miZze dosahnout stejné Zivotni Grovné?

MILTON FRIEDMAN:

Proc€ by ne, pak ale asi nemohou tyto zemé mit 2 miliardy obyvatel. Ne-
vim, jaké je kapacita Zemé, co se tyka poctu obyvatel. Z letadla vidite, Ze
Zemé je vétSinou prazdna. Pro mne je udivujici, jak v Ceské republice mi-
Zete mit takovou hustotu obyvatelstva, jakou mate. Svét ale neni husté
osidlen, i kdyZ jsou mista s velkou hustotou obyvatelstva. Hongkong je toho
extrémnim prikladem.

OTAZKA:

Pane profesore, rad bych ted' obratil vasi pozornost ke zcelajinému téma-
tu a tim je sjednocujici se Evropa. Otazka zni: Jste pro nebo proti evropské
integraci? JestliZze vaSe odpovéd zni pro, pak bych rad védél, pro jakou inte-
graci byste se vyslovil. PFipojil byste se na britskou stranu, a tedy
k argumentu, Ze ekonomicka integrace je postacujici, nebo byste dal za prav-
du francouzskému postoji, ktery podporuje politickou integraci?

MILTON FRIEDMAN:

Otazka tedy zni, pro jaky typ evropské integrace bych se vyslovil. Jsem
pro integraci svobodného obchodu, ve které viechny zemé zrusi své tarify,

55



a ne jenom v Evrop¢, ale na celém svété, pro integraci, ve které bude viem
obCantim umoZnéno volng proddvat svou ménu a kupovat mény ostatni a na-
opak za takovy kurz, jaky uznaji za vhodny, tj. aby vSichni méli plovouci
ménové kurzy. Kdyz se jakékoli dv€ zemé budou chtit spojit do nové politic-
ké unie, pak je to v pofadku, ale domnivam se, Ze ma-li byt politickd unie
ispéSnd, ménova jednota musi ndsledovat po politickém sjednoceni. Evrop-
ské unie se chovd dvojznané. SniZila ptekazky obchodu uvniti unie, to je
dobra véc, ale zarovein md spolecnou bariéru tarifii okolo celé unie proti
zbytku svéta a to je $patné. TotéZ lze Fici o Severoamerické dohod& o vol-
ném obchodu mezi Mexikem, USA a Kanadou. SniZuji se pfekazky obchodu
mezi témito tfemi zemémi, ale podstatné se zvySuji prekazky obchodu ve
vztahu k ostatnim zemim. Domnivam se, Ze mnohem vhodnéj$i formou inte-
grace je celosvétové sniZeni prekdZek obchodu. Vlastné jsem neodpovédél
na vasi otdzku, protoZe v takovéto situaci nepotiebujete politickou integraci
pro ekonomickou integraci. Ve svété svobodného obchodu jsou viechny ze-
mé integrovany. Hongkong je vyborng€ integrovan se Spojenymi stity. Nema
Zadné tarify, Zddnd omezeni. Jedinou véci, kterd brani Hongkongu v iplné
integraci se Spojenymi staty, je hloupa politika Spojenych stitd, ktera uvalu-
je kv6ty na produkty z Hongkongu. TakZe fikam jesté jednou, Ze jsem
neodpovédél na vasi otdzku, ale jsem si jist, Ze odpovéd na ni jsem naznadil.

OTAZKA:

Jako slovutného monetaristu by vds mohlo potésit, kdybyste nam fekl, do
jaké miry plati vaSe slavnd poucka, Ze mira ristu nabidky penéz by méla
byt v souladu s ndrdstem produktivity priace a méla by zistavat bé€hem let vi-
ceméné stabilni spolu s pfirozenou mirou ristu ekonomiky, kterd je pak
uréena instituciondlnimi a kulturnimi faktory. Do jaké miry tato poucka plati
v dnesni Ceské republice, kdy jednak nejsou k dispozici dostatetné tidaje
z minulosti o tom, jak4 tato pfirozend mira pro nds plati, a pak ty udaje, kte-
ré mame, pravdépodobné neukazuji tuto pfirozenou miru, protoZe stile
probiha velké mnoZstvi deregulaci, a tak se k pfirozené miie teprve dostiva-
me?

MILTON FRIEDMAN:

Nemyslim si, Ze dokonalost je moZna nebo nutnd. Nevéfim proto, Ze je
potieba vétsi mnoZstvi idajt. Jsem piesvédéen, Ze téméf v jakékoli zemi, at
uz je to Ceska republika nebo jind zemé, je dobrou politikou politika stabil-
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niho ménového rlstu a viceméné nezalezi na tom, jaka je jeho velikost. Poli-
ticky je velmi obtiZzné takovouto politiku prosadit. My ve Spojenych statech
nejsme schopni takovou politiku prosadit. Némecko se béhem doby k této
politice pribliZilo vice. Obecné je to dobra politika a osobné si nemyslim, Ze
je potfeba vsech téch jemnustek, o kterych jste hovoril, aby to byla dobra
politika.

OTAZKA:
Co si myslite o Vaclavu Klausovi ajeho politice?

MILTON FRIEDMAN:

Vim, Ze Véclav Klaus u€inil vcera velké prohlaSeni. Bohuzel nevim,
v ¢em spocivalo, a tak se k nému nebudu nijak vyjadfovat. O Véclavu Klau-
sovi mam velmi vysoké minéni. To je ovSem jina otazka.

OTAZKA:

Ve 30. letech napsal John Maynard Keynes svou Obecnou teorii, 0 které
se vedou velké spory. Jedni Fikaji, Ze v ni bylo napsano v3e, druzi tvrdi, Ze
v ni nefekl nic. Zajimal by mne va$ nazor na toto Keynesovo dilo.

MILTON FRIEDMAN:

Otéazka tedy zni, co j& si myslim o Keynesové dile, které jedni oznaluji
za zjevenou pravdu, a druzi je povaZuji za velky omyl. Musim Fici, Ze John
Maynard Keynes byl velkym ekonomem. O tom neni pochyb. J& obvykKle Fi-
kavam, Ze jeho nejlepSim dilem nebyla Obecna teorie, ale kniha nazvana
Pojednani o penézni reformé (A Tract on Monetary Reform), ktera byla pub-
likovana v roce 1923 v Britanii a v roce 1925 v USA. Obecna teorie je
velmi dobra kniha, je to skute¢né vynikajici kniha. Tato kniha pfedklada hy-
potézu, jak lze jednoduSe nahliZzet na svét a rozumét mu. Tak ma spravna
hypotéza vypadat. Neni potfeba védét mnoho, ale podobné jako teorie gravi-
tace a ostatni fyzikalni teorie vdm umoziuje mnoho se dovédét. Otazkou
ovsem zUstava, zdaje to spravna teorie, zda funguje a jestli byly jeji zavéry
potvrzeny skute¢nosti. Ja si myslim, Ze Obecnéa teorieje velmi imaginativni
kniha, ktera predklada velmi zajimavé hypotézy, které ovsem byly vyvrace-
ny skuteCnosti. TakZe se jednd o nelspéSny pokus. Véda ovsem vidy
postupuje vpred na zakladé nelspésnych pokusl a to nefikam jako kritiku
Keynese, ale jako kritiku téch, ktefi jeho teorii pfijali, aniZ by ji testovali,
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aniz. by se nejprve podivali, zda vilbec funguje. Odpovéd na tuto otazku zni,
Ze kdy? ji testujete, tak zjistite, Ze nefunguje.

OTAZKA:
Rad bych se vas zeptal, jestli si nemyslite, Ze lidé tfeba v Kalahari v Afri-
ce jsou mnohem Stastnéjsi nez my, protoze nic nepotrebuji?

MILTON FRIEDMAN:

Dobra, kdyZ si to myslite, pro¢ uz tam nejste? Vite, lidé mohou hlasovat
nohama. Jdou vzdy tam, kam je tdhnou jejich nejniternéjsi city.

OTAZKA:
Pane profesore Friedmane, jaky je va$ ndzor na stat blahobytu, socialni
politiku, vladni regulaci miniméalni mzdy, stropy najemného...?

MILTON FRIEDMAN:

Vite, tento gentleman mi pfipomina tu znamou pfihodu, kdy se jednoho
muZe ptaji na to, kdy potkal naposledy svou Zenu. Pt4 se mé na véci, na kte-
ré znd mou odpovéd. Asi to znamend, Ze je Cas, abychom s odpovédmi na
otazky pomalu prestali.

OTAZKA:
Pane profesore Friedmane, mnohokréat jste zmifioval pfiklad Hgngkongu.
Jaka si myslite, Ze bude jeho budoucnost, az se dostane do sparl Ciny?

MILTON FRIEDMAN:

Cina hodla mit v jedné zemi dva systémy. Myslim si, Ze dlouhodobé je to
nemozné. Mate-li mit jednu zemi, musite mit také pouze jeden systém. Zéle-
Zi na tom, zda to bude Cinsky systém nebo systém hongkongsky. To se
nestane pes noc. Cina si je plné védoma, Ze z Hongkongu ziskava ohromny
hospodarsky prospéch. Hongkong je zdrojem vétsiny kapitéalu, ktery do Ciny
proudi, zdrojem velké ¢asti podnikatelského ducha, ktery se do Ciny dosta-
v, a umoznil ji v poslednich letech dosahnout velkého hospodarského rdstu.
Problém je v tom, Ze i kdyZ si to Cina uvédomuje a chce zachovat
Hongkong produktivni takovy, jaky je, nevi, jak to ma udélat. UZ se naucili
slova, ale pofad neznaji melodii. Mam proto obavy, Ze v budoucnosti
Hongkong sice zlstane bohatou enklavou, ale jiz nebude pro zbytek svéta
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piikladem svym vysokym ekonomickym riistem, inovativnosti a jako finan¢-
ni centrum. Zd@raziiuji ale, Ze k tomu nedojde pfes noc. Bude trvat pdr let,
neZ k tomu dojde. Velmi bohatym lidem z Hongkongu, kapitdnim primysiu
se bude dafit dobfe, protoZe v Cing jiZ maji velké investice. Lidé, ktefi utrpi,

VVVVV

omezeny, jejichZ svoboda bude velmi omezena a ktefi diive ¢i pozdé&ji uvidi,
jak jejich penize ztraceji své soucasné unikdtni postaveni.

JIRI SCHWARZ:
Posledni otdzka.

OTAZKA:

Pane profesore Friedmane, pfedstavte si, Ze jste prezidentem néjaké zemé
a tato zeme...
MILTON FRIEDMAN:

To si neumim pfedstavit.

OTAZKA:
Dobr4. Tak si pfedstavte, Ze jste prezidentovym poradcem...

MILTON FRIEDMAN:

vy

To uz je jednodussi.

OTAZKA:

... a Ze jste se dostal do sporu s ostatnimi zemé&mi, protoZe vy s nimi
chcete obchodovat svobodné bez jakychkoli pfekdzek, a vasi sousedé uvaluji
dané na vaSe zboZi a subvencuji své zboZi, coZ vdm zpiisobuje zna¢né poti-
ze.

MILTON FRIEDMAN:

Ne, oni se sami poskozuji. Skodi sice i vam, ale sobé skodi mnohem vi-

ce.
OTAZKA:
TakZe jak byste radil?
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MILTON FRIEDMAN:

Kazda zemé samostatné by méla mit svobodny obchod. Podivejte, jaky
by mélo smysl sam se poSkozovat, protoze nékdo jiny vam také Skodi? Je to
jako kdyby vam nékdo dal jednu do zubd, a vy byste si chtéli dat jesté jednu
z druhé strany, abyste si byli jisti, Ze to bude stat skutecné za to. Jestlize ze-
mé A uvali tarif, Skodi sobé. MozZnd, Ze poSkodi i véas, ale sobé Skodi
mnohem vic. JestliZe v této situaci uvalite tarif také, tuto zemi poSkodite, ale
sebe také. Nakonec na tom budete oba hdF. Tak jaky to ma smysl?

OTAZKA:
No dobfe, co ale pak s nezaméstnanosti?

MILTON FRIEDMAN:

Nezaméstnanost neni. Musite se ekonomii je$té mnoho ucit. Pokud by ta-
kova situace skutecné nastala, pak by jejim vysledkem bylo to, Ze primérna

mzda by byla niZsi, nez by jinak mohla byt. Mate-li ale svobodny trh préace,
tento trh se ,,vyCisti", nebudete mit Zzaddnou nezaméstnanost.

OTAZKA:
Pani profesorko Friedmanovd, existuje néjakd ekonomicka otazka, ve
které s vami vaS manzel nesouhlasi?

ROSE FRIEDMANOVA:

Dobra, feknu vam jedno. Meéli jsme par malych sport, které se ovsem ne-
tykaly ekonomické teorie. V praxi je to tak: konto v bance je moje. Kdyz
chce penize, napisu mu $ek, a tak mé nemdZe omezovat v tom, co s (¢tem
provadim. Kde by se tedy vzaly problémy?

JIRI SCHWARZ:

Pani profesorko Friedmanova, pane profesore Friedmane, dékujeme vam
za vasSe odpovédi.

60



7.

Odborny seminar
za ucasti
Miltona a Rose Friedmanovych
Liberalni institut, 18. 4. 1997

JIRI SCHWARZ:

Dédmy a pdnové, jsem rad, Ze jsme se zde v Liberdlnim institutu se§li pfi
tak vzdcné piileZitosti. Rose Friedmanovou ani Miltona Friedmana vdm ur-
¢ité nemusim piedstavovat, protoZe vsichni zndte jejich ndzory a jejich
slavné knihy. TakZe rovnou zahdjime n4s$ semindf.

OTAZKA:

Pane profesore Friedmane, vite o néjaké evropské zemi, kterd by v praxi
striktne sledovala vase doporuceni?

MILTON FRIEDMAN:

Striktnost a dokonalost se nehodi do tohoto svéta. V tomto okamZiku ne-
existuje v Evropé Zadnd zemé, ktera by se byt bliZila tomu, co vyznavam.
Nejjednodussim zptisobem, jak to jednodusSe zjistit, je poloZit si otdzku, jaky
je podil vladnich vydaji na narodnim déichodu. Nevéfim, Ze v Evropé je né-
jakd zemé, ve které by byl tento podil piili§ pod 50 %.

OTAZKA:

Pane profesore Friedmane, ve své pfedndsce na Zofing jste mluvil o regu-
laci ¢i deregulaci. Zajimalo by mé, jaky je va§ ndzor na deregulaci
pfirozenych monopold?

MILTON FRIEDMAN:

Ptate se tedy, zda véfim v pfirozeny monopol. Nejprve bych chtél fici, Ze
je jen velmi mélo skuteénych pfirozenych monopol. Témét vSechny tzv.
pfirozené monopoly jsou ,,pfirozenymi*“ monopoly pouze kviili vysaddm,
které jim vlada propiijcila, a kvili viadni regulaci. Co se tyka jejich regula-
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ce, mate-li skutecny pfirozeny monopol, aja nepopiram, Ze jich nékolik mu-
Ze klidné byt, mate tfi volby. MiZete mit monopol statem vlastnény
a provozovany, miZete mit statem regulovany soukromy monopol anebo ne-
regulovany soukromy monopol. Pokud se podivate na tuto situaci ze zcela
statického pohledu, tzn. podivate se na to, jak situace vypada dnes a jak bu-
de vypadat zitra, coz mlZe byt jednodussi, je zajimavé si vSsimnout, Ze pred
30, 40 nebo 50 lety se nasli v USA i Velké Britanii ekonomové, ktefi se tim-
to zabyvali. V Briténii byl tzv. pfirozeny monopol vlastnén vladou a britsti
ekonomové dosli k zavéru, Ze regulace je lepsi. Ve Spojenych statech byly
pfirozené monopoly regulovany a americti ekonomové dosli k zavéru, Ze
statni vlastnictvi pfirozeného monopolu je lepsi. Znam-li tyto dva druhy ar-
gumentace a vim-li, Ze je tfeba na véc nahlizet dynamicky, a ne staticky,
jsem pro neregulovany soukromy monopol, a to z jednoho jednoduchého
ddvodu: béhem doby témér vzdy monopolni prvky zmizi. Jsou uginény nové
objevy a co se zda byt monopolem v jednom okamZiku, jiz v dalsim oka-
mZiku monopolem neni. Jestlize mate statni vlastnictvi nebo vladni regulaci
prirozenych monopold, je velmi tézké se jich zbavit, dojde-li ke zméné pod-
minek. Proto si myslim, Ze nejlepsi volbou je neregulovany pfirozeny
monopol. Neregulovany pfirozeny monopol ma vsechny diivody, aby vyra-
bél efektivné. Problémem je, Ze v jistém obdobi bude vyuZivat své situace,
bude moci G¢tovat pFili§ vysokou cenu. To ovsem bude lidi nutit, aby hledali
néjakou ndhradu za pf¥irozeny monopol. Co takova ropa, je to pfirozeny mo-
nopol? Tézko. Zemni plyn mlzZe poslouZit jako nahrada. Elektricka energie?
Tam plati néco podobného. TakZe znovu a znovu se ukazuje, Ze to, co se zda
byt pfirozenym monopolem, jim ve skute¢nosti neni. Proto jsem pro neregu-
lovany soukromy ,,pfirozeny" monopol.

OTAZKA:

Myslim si, Ze zadna vlada nemUze prezit del$i dobu poté, co zcela dere-
guluje pfirozené monopoly. Jak jste Fekl, ten problém je staticky
a dynamicky, ale ten staticky se dotyké vlady. TakZze jakmile jednou napfi-
klad tady deregulujete pfirozené monopoly, tak poté zEasti i kvili minulym
pomériim ceny porostou.

MILTON FRIEDMAN:

Neporostou. Mohou. Ale také nemusi. ProtoZze koneckoncd lidé, ktefi
vlastni pfirozeny monopol, jsou si stejné jako vy védomi takové politické re-
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akce, aje tedy v jejich vlastnim zdjmu vyvarovat se takového vysledku.
Myslim, Ze jste velmi pesimisticky ohledné moZnosti konkurence. Vite, ona
i potencialni konkurence hraje svou Ulohu, ne pouze existujici skute¢na kon-
kurence, a jestlize ma néjaka zemé&, obzvlasté mala zemé, svobodny obchod,
jestlize umozriuje volny dovoz, existuje mnoho potencialnich konkurent
z vnéjSku. Nevim presné, ojakych pFirozenych monopolech hovofite.

OTAZKA:
Napfiklad vodovody a kanalizace.

MILTON FRIEDMAN:

To nejsou pfirozené monopoly. Ty odpady, co jdou do kanalizace, jimi
urcité nejsou, kazdy je dokaze vyprodukovat.

OTAZKA:
To ano, ale nékdo je musi vycistit.

MILTON FRIEDMAN:

To je pravda, ale mame alternativni zplsoby, jak to jde udélat. V mnoha
zemich svéta existuje velk& konkurence mezi firmami, zabyvajicimi se odpa-
dy. Pro¢ by to nemohlo fungovat timto zplsobem vsude? Ted se vratme
k vodé. VSiml jsem si, Ze tady v Praze lze koupit vodu v lahvich jednoho
druhu, vodu v lahvich jiného druhu. Voda také tece z vodovodnich kohout-
k(. Tento zpdsob distribuce je monopolni, to je vechno.

OTAZKA:

Pane profesore, pred dvéma dny jste po vyrocni pfednéaSce Liberalniho
institutu fekl, Ze Security and Exchange Commission neni zas tak dleZitou
instituci, Ze napf. newyorska burza by klidné mohla bez SEC fungovat. Sku-
teCné si myslite, Ze by newyorska burza byla bez SEC tak Uspésna
a vydobyla by si takovy respekt a uznani?

MILTON FRIEDMAN:

SEC byla zaloZena, jestli si spravné pamatuji, v roce 1938. Burzu mame
v New Yorku od zaCatku 19. stoleti, byla zaloZena v roce 1807 nebo 1808.
Burza si tedy vydobyla svou reputaci a uznani dlouho predtim, nez vznikla
tato komise.
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OTAZKA:
Newyorska burza ale ztratila svou reputaci na poc¢atku Velké deprese...

MILTON FRIEDMAN:

Podivejte, vy hovofite o krachu na burze v roce 1929. SEC byla zaloZena
téméf 10 let poté, a to nikoliv jako reakce na tento krach. Nechte mé to vy-
svétlit. Burza viibec neztratila svou reputaci. Doslo pouze k tomu, Ze klesly
ceny akcii. Pro¢ tyto ceny klesly? Ceny akcii klesly, protoZe Federaln{ re-
zervni systém provadél politiku, ktera vedla k nejhor3{i depresi v historii
Spojenych stiti. Dos$lo k dplnému selhdni mé€nového systému. Ve skuted-
nosti doslo k tomu, Ze na samotném akciovém trhu sice doslo v roce 1929 ke
krachu, ale jiZ na jafe 1930 se akciovy trh odrazil ode dna a nachdzel se na
cesté zpét. Doslo k tomu, Ze obzvlasté na sklonku roku 1930 provadél Fede-
rdlni rezervni systém politiku, kterd vedla k prudkému poklesu penéZni
zasoby, a tehdy doSlo k sekunddrnimu poklesu na akciovém trhu. TakZe cely
tento piib&h neni ni¢im, co by jakymkoli zpiisobem hovofilo proti akciové-
mu trhu.

MILAN SOJKA:

Pane profesore Friedmane, v samém zakladu va$ich teorii nachdzime ra-
ciondlné ekonomicky jednajiciho ¢lovéka...

MILTON FRIEDMAN:
Tak to nelze Fici.

MILAN SOJKA:

... tak tedy hypotézu racionélnich ofekdvani. Co si myslite o Lucasové
vyzkumném programu?

MILTON FRIEDMAN:

Ptédte se mé& tedy na to, co si myslim o tecrii raciondlnich o&ekdvdni.
Omlouvam se, myslel jsem, Ze sméfujete nékam jinam. J4 se totiZ nedomni-
vdm, Ze ekonomicka teorie predpokldda raciondlni chovan{ kazdého &Elovéka.
Ona iik4, Ze raciondlni sily budou ty, které prevazi, af jsou jiZ lidé raciondlni
nebo ne, protoZe iraciondlni sily pisobi v mnoha rozdilnych smérech a vzai-
jemné se vyrusi. A to, co zbude, bude tstfedni tendence, kterd bude mit
raciondlni prvky. AvSak co se tyka teorie raciondlnich ocekavani, musite se
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na ni divat ze dvou rtiznych pohledii. Na obecné drovni je zjevné spravnd,
a to v tom ohledu, Ze lidé pfi rozhodovéni vytvéieji oCekdvani tykajici se bu-
doucnosti a Ze to v globalu délaji pomé€rn€ spravné. To tu uz ale bylo. To
neni Zadna novi teorie. Abraham Lincoln to vyslovil jiZz v roce 1860, kdy
fekl: ,MizZete neustdle obelhdvat né€které lidi. MiZete dokonce obelhavat
viechny lidi po né€jakou dobu, ale nikdy nemiiZete obelhdvat neustale viech-
ny lidi.“ To znamend, Ze lidé se pfizptisobi zméndm politiky, Ze vezmou
v ivahu pravdépodobnost, Ze k takovym zménam politiky dojde. Kromé této
hypotézy existuje oviem jest€ jeji matematickd formulace a ta davd vznik-
nout mnoha problémim, neboft fik4, Ze ted budeme postupovat, jako kdyby
o¢ekdvani lidi byla vidy spravnd. V tomto okamZiku mam velké problémy
vysvétlit, co to vlastné znamend. Pfedpokladejme, Ze vam feknu, Ze pristi ty-
den bude s 50% pravdépodobnosti priet. Kdybych fekl, Ze nebude priet, pak
pravdépodobnost bude nula. Abych tuto hypotézu mohl testovat, musel bych
ucinit toto tvrzeni mnohem komplexnéjsi. Musel bych fici: véfim, Ze podiva-

vy

te-1i se na mnoZstvi tydni, které budou jako ten pfisti, tzn. které budou ve
stejném obdobi piistich let, nebo se sobé budou podobat v néjaké jiné cha-
rakteristice, pak v priméru polovinu téchto tydnd bude priet. Pak musite
Cekat 10 nebo vice let, abyste vidéli, jestli jste méli pravdu. A toto je v eko-
nomii velmi ddleZité. Dovolte mi, abych vam dal jeden jednoduchy pfiklad,
ktery se bude tykat krachu na akciovém trhu v roce 1929. Irving Fisher, kte-
ry byl nejvétsim americkym ekonomem té doby a myslim, Ze byl nejvétsim
ekonomem viibec, pisobil intenzivné v roce 1929 na akciovém trhu. Byl
velmi bohatym muZem, byl miliondfem, a to nikoli diky svym ekonomic-
kym analyzam, ale proto, Ze byl také vyndlezcem, to kladu na jednu stranu,
a hlavné vydélal mnoho miliond na obchodu s akciemi. Také predpovidal, Ze
miZe dojit k néjakému poklesu, ale poté, co k nému doslo, také predpovidal,
Ze dojde k ozdraveni. A tak nechal své penize investované do akcii. Na kon-
ci roku 1933 skon¢il tim, Ze mél dluhy mnoho milion@ dolart. Pak do konce
Zivota spldcel pijcku $vagrové, sestfe své Zeny, kterd mu pomohla dluhy
splatit. Ted se dostdvdme k jadru problému. Fisher formoval svd ofekavani.
Jednal iraciondlné? Myslim, Ze ne. Myslim, Ze uzaviel dobrou sdzku. Reknu
to jesté jinak. Pfedpoklddejme, Ze hodim minci. KdyZ padne panna, dim
vam 5 korun. KdyZ padne orel, ddte mi jednu korunu. UrCit€ byste takovou
sdzku prijali, ale mdZe se stit, ze bude padat stile jen orel. Rekli byste pak,
Ze jste udélali chybu, kdyZ jste tu sdzku uzavfeli? Podobné ani Irving Fisher
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nemohl nikdy tusit, Ze se Federalni rezervni systém (FED) zachova tak hlou-
pé. Fisher byl velmi blizko FED a byl zapojen do tohoto systému a podle
mého minéni, kdyby Benjamin Strong, ktery byl prezidentem FED a kterého
Fisher dobre znal, roku 1928 predcasné nezemrel, nikdy by ke krizi nedoslo.
Takze si myslim, Ze Fisherliv odhad byl dobry. A piesto se mylil. Nakolik
Ize posoudit, jestli jeho oCekéavani byla ospravedinitelna nebo ne? Myslim si
tedy, Ze je mnoho realnych problém( v pouZivani teorie racionalnich ofeka-
vani jako exaktni hypotézy. V3echny jsou Gzce spjaty s fundamentélng;jsi
otazkou, totiZ co rozumime pod pojmem pravdépodobnost. Myslime tim re-
lativni Cetnost? Myslime tim pomér pfiznivych jevl vztaZzenych ke véem
jevim? Kdyz se vas vsak zeptam, jakd je pravdépodobnost toho, Ze v pFis-
tich deseti letech dojde v Ciné k revoluci, nikdy to nebudete moci odhadnout
pomoci relativnich Getnosti. Ja jsem osobné presvédcen, Ze nejvhodnéjsi
koncept pravdépodobnosti pro ekonomii je osobni pravdépodobnost. To je
ten druh teorie pravdépodobnosti, ktery vyvinuli Jeremy Savage a Bruno di
Feneri a ktery je zaloZen na osobnich hodnocenich. To uZ se ale dostadvam
velmi daleko.

OTAZKA:

Zdéa se mi, Ze vechny definice jsou UCelové, Ze se daji pouZit jenom pro
jisty Gcel. Je viibec mozné najit néjakou obecnou definici racionality? Nebo
je raciondlni iracionalni chovani? Mame néjakou definici pouZzitelnou pro
Sirsi spektrum Gceld?

MILTON FRIEDMAN:

Racionalita je obecné definovana jako efektivni pouzivani prostfedki
k dosazeni néjakého cile. Chovani, které je racionalni, obsahuje dva prvky:
cile a prostiedky. NemdZete hovorit o racionalité cild. To mlzZete udélat pou-
ze v pripadé, ze preménite kone€ny cil na pouze pfechodny cil k dosazeni
néceho jiného. Je pro nékoho napfiklad racionalni koufit? Zalezi, jak se na
to podivate. Jestlize nékdo bere v Gvahu néklady koufeni, uvaZzuje-li jistou
pravdépodobnost zkraceni svého Zivota, a presto je ochoten platit tuto cenu,
nem0Zete Fici, Ze je pro néj koufeni iracionalni. M{Zete se ale ptat dale. Jest-
lize predpokladadme, Ze onen Clovék koufi pro potéSeni, déla to tim
nejefektivnéj$im a nej levnéjsim zplsobem? A tady pfichazi na fadu raciona-
lita, a tedy hledani toho nejefektivnéjsiho a nejlevnéjsiho. Na druhou stranu
kdyZ Feknete, Ze vaSim kone€nym cilem neni potéSeni z koufeni, ale co nej-
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del§i zivot, pak mlZete argumentovat tim, Ze koufenf je iraciondlni. Myslim
si proto, Ze racionalitu nemiZete definovat bez ohledu na zvoleny cil, pfi je-
hoZ sledovani se snaZite ji porozumét.

OTAZKA:

Podivime-li se kolem sebe, vSude vidime silné vlddy. Nedomnivite se, 7e
tomu tak je proto, Ze doslo k nalezeni jisté rovnoviahy mezi trhem a vladou?
Pro¢ mame silné vlady zrovna v soucasné dobg&?

MILTON FRIEDMAN:

Domnivdm se, Ze svobodnou spolecnost miiZete ve své podstaté povazo-
vat za nestdlé ekvilibrium. Pifedpokladejte, Ze se z jakéhokoli divodu
svobodnd spole¢nost najednou ustavi. Tak se to uddlo v modernim svété tie-
ba v ptipadé Hongkongu. Kazdy by chtél, aby se vSichni ostatni kromé néj
podiidili zdkondim svobodné spole¢nosti. A to vytvéif tlak, ktery sméfuje
k vytvdfeni stdle vétSich a vét§ich vlad. Velmi spletitou otdzkou je navrh-
nout, jak tento trend zvrdtit. Jsem pfesvédcen, Ze to mohou udélat dv€ véci.
Jednou z nich je vliv myslenek — takovych, jako byly myslenky Adama Smi-
tha nebo F. A. Hayeka. Druhou véci je neefektivnost vlad. Lidé€ si stdle
st&Zuji na vladni neefektivnost. Rikaji: ,,Pro¢ to vlida neud&la 1épe? J4 od-
poviddm: “Zaplat panbih, %e jsou neefektivni. Cim neefektivn&jsi, tim
lepsi.” Pouze diky tomu, Ze vlady jsou tak neefektivni a soukromy sektor tak
efektivni, se ndm mlzZe podafit sniZit velikost vlddy. Myslim si tedy, Ze na
poslednich dvou staletich je fascinujici nikoli rtst vlady, ale to, Ze po tak
dlouhou dobu z téchto dvou staleti méli ve vétsin€ zdpadniho svéta malé
vlady. Myslim, Ze za to, co se odehrdlo béhem posledniho sta let, musime
podékovat socialistickému hnuti fabidnt — zde opét vidite silu mySlenek —,
protoZe jsou to pravé Marx a fabidni, ktefi pfivedli intelektudly na stranu
vlady a centrdlniho planovini, a také dvé svétové vilky, které mély ohromny
centralizujici ii¢inek. Vldda umi byt velmi efektivni pouze pfi sledovani je-
diného cile. B&hem vilky tak tomu v zdsadé je. Reknu to jesté jinak. Vlady
umf{ velmi dobfe stavét monumenty. Egypt vystavél nddherné pyramidy, So-
vétsky svaz budoval monumenty v podobé tovdren na vyrobu oceli. Mezi
dal$imi monumenty najdeme moskevské metro nebo prazské metro. V tomto
jsou vlddy relativné efektivni. Pro¢ je tomu tak? ProtoZe se jednd o velmi
jednoduchy cil, o problém pouze technicky. Neni potfeba hledat rovnovihu
mezi jednotlivymi cili, kterych se mad dosdhnout. VIddy jsou ov§em neefek-
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tivni, maji-li poskytovat nejriznéjsi sluzby pro lidi, jejichZ preference a po-
tieby jsou rtizné, kde je potfeba ziskat mezi lidmi rozptylené informace.
Viélka je pfikladem budovadni monumentt. Béhem vélky také nevyhnutelng
dochaézi k velikému tlaku na centralizaci. K tomu dochazelo v poloving 19.
stoleti, v letech 1860-64 ve Spojenych stdtech, béhem vdlky mezi Severem
a Jihem. V dobé, o které ted hovoiime, k tomu do§lo béhem prvni svétové
valky a samozfejmé béhem druhé svétové vdlky. Mélo to za nésledek dvé vé-
ci. Na jedné strané dosSlo béhem vélky k vytvofeni instituci, kterych je t&7ké
se zbavit. Na druhé stran€ se mezi vefejnosti vytvofil ndzor piiznivé naklo-
nény centrdlnimu pldnovéni. Myslim si tedy, Ze posledni stolet{ je obdobim
chybnych mySlenek a postupujictho socialismu, ktery byl podpofen politic-
kym selhdnim, které vedlo ke dvéma svétovym vdlkdm. V tomto ohledu je
toto posledni stoleti skute¢né hriiznym obdobim. Doslo k ohromnému po-
kroku v technologiich, ale lidské utrpeni bylo v tomto stolet{ nesmirné.

OTAZKA:

Pane profesore Friedmane, myslite si, Ze existuje néjaky tvar Phillipsovy
kiivky, ktery by trvalou nebo dokonce akcelerujici inflaci zptisobil subopti-
mdlni alokaci zdroji a mohl strukturdlné podminénou pfirozenou miru
nezaméstnanosti posunout doprava, takZe by dlouhodob4 Phillipsova kiivka
mohla smétovat doprava vzhiru?

MILTON FRIEDMAN:

Myslim, Ze je to dost moZné. Myslim, Ze zde se projevuje jev, ktery se
nazyva hystereze. Tento jev znamend, Ze néjakd zmeéna, tieba i kdyZ takovd
zména okolnosti, kterd zménu vyvolala, vymizela, m4 jest¢ dlouho vliv i po-
té, kdy jste se jiz dostali do situace, ve které jste byli pfedtim. Ptiklad, ktery
je pouzivén v zdpadni Evropé, je ndsledujici. Z néjakého diivodu madte vyso-
kou nezaméstnanost a bez ohledu na jeji pfi¢inu dochdzi diky dlouhé dob&
nezaméstnanosti ke sniZeni kvalifikovanosti pracovni sily, jeji schopnosti
pracovat a jeji pracovni moralky. KdyZ se poté vritite k politice, kterd by ne-
pfipustila vznik takové nezaméstnanosti, budete mit stidle vy$3i miru
nezaméstnanosti neZ difve. A to je to, o ¢em mluvite. To je odpovéd na otdz-
ku, zda inflace miiZe zpGsobit strukturédlni transformaci, kterd zanechd
pfirozenou miru nezaméstnanosti na vy3si virovni. Domnivim se, Ze takovy-
to vyvoj je velmi pravdépodobny. Na pfednédice pfi pfedavani Nobelovy
ceny jsem hovofil o negativné sklonéné Phillipsové kfivce. Ve vasem pojeti
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je to pozitivné sklonéna Phillipsova kfivka. VZdy zaleZi na tom, co méte na
osach. Jestlize tam date nezaméstnanost, pak dostanete jeden mozny zpdsob,
date-li tam produkt, pak dostanete néco jiného. Ovsem je zcela reélné, Ze
ziskéate Phillipsovu kfivku, ktera zachycuje zvysujici se inflaci spolu s klesa-
jicim produktem, klesajici mirou rdstu nebo rostouci nezaméstnanosti. Toto
Vv jisté mife vidime v Evropé. Je velmi zajimavé zabyvat se tim, pro¢ ma Ev-
ropa tak vysokou nezaméstnanost. Je na tom zajimavé hlavné to, Ze v celém
povéale¢ném obdobi méla Evropa mnohem regulovanéjsi a vladou kontrolo-
vanou ekonomiku, nez mély Spojené staty. Evropa méla vétsi regulaci mezd,
vice omezeni na trhu prace atd., a pfesto v prvnich 20 nebo 30 letech po val-
ce méla stejné nizkou miru nezaméstnanosti, jako mély Spojené staty.
V nékolika poslednich desetiletich tomu uZ tak ale neni. Nejpravdépodob-
néjsi vysveétleni tohoto vyvoje najdete ve studii Torna Sargenta, ve které
fika, Ze v prvnich povéaleCnych letech dochéazelo k obnovovani minulého
standardu a ke zméné doslo aZ poté. Nové inovace si vyZadovaly mnohem
vétsi adaptabilitu. Regulace trhu préace v evropskych zemich, ktera stale pre-
trvava, nebyla tak Skodliva v prvnich povaleCnych letech, protoZe tehdy
nebylo zapotrebi vétSich pfesund na tomto trhu. Vyssi dynamika, kterd je
spojend s rychlymi technologickymi a jinymi zménami, vyZaduje vétsi re-
strukturalizaci, vétsi preskupovani lidi atp. Z téchto dlvod( se vétsi
flexibilita amerického trhu stala daleko vyznamnéjsi v tomto obdobi nezZ
v prvnich povéleCnych letech. Domnivam se, Ze toto vysvétleni je logické
a dava ekonomicky smysl, ale nevim, zda kazdého toto vysvétleni uspokoiji.
Myslim si, Ze velkou kritiku také zaslouZi sjednoceni Némecka spolu se sna-
hou o udrzeni Evropského ménového systému.

OTAZKA:
Za jakych podminek by mohla Evropsk&d ménova unie byt stabilni? Mys-
lite si, Ze se to mlze podafit, Ze mize prezit?

MILTON FRIEDMAN:

To nevim. Podle mého nézoru je politické sjednoceni velmi Zadouci, ne-li
zasadni podminkou fungujici ménové unie. Uvidime, jestli mam pravdu. Ev-
ropa je posedla dokoncenim ménového sjednoceni. Myslim, Ze z toho
vznikne pro Evropu fada problém0. Lidé Fikaji: ,,Doporudil byste, aby stat
New York mél svou vlastni ménu a Texas svou vlastni ménu? Urcité ne.“ Si-
tuace ve Spojenych statech se ovSem velmi liSi od situace, ktera vladne

69



v Evropé. My mame jeden jazyk, jednu centralni banku, zcela volny pohyb
lidi po celé zemi, velkou volnost pohybu a mobilitu pracovni sily. Mame ta-
ke systém, ktery zaruCuje pferozdélovani od Casti zemg, kterym se v daném
okamZiku dafi dobfe, smérem k oblastem, kde je situace horSi. V Evropé ne-
existuje v zasadé ani jeden z téchto mechanismd. Mate rlizné mény,
centralni banky, riizné jazyky, velmi omezenou mobilitu, kromé velmi speci-
fickych pfipadd, jakym bylo napf. odstranéni Berlinské zdi. Proto si myslim,
Ze bude v Evropé velmi obtizné zavést jednotnou ménu bez velkych pnuti
uvnitf systému. V dnesni Herald Tribune je o tom vyborny Clanek, ktery na-
psal mij jmenovec Thomas Friedman, ktery je reportérem New York Times.
Mluvi o pfikladu Finska a piSe, Ze Finsko je z&vislé na vyvozu mobilnich te-
lefond a dfeva a rozebira situaci, kdy dojde ke zmenseni trhu téchto
produktdl a na druhé strané se zvysi poptavka po némeckém zhozi. Pro fese-
ni jedné situace by bylo potfeba silné Euro, pro druhé FeSeni slabé Euro.
Zé&kladni otézkou je, co Finsko udéld. Budou Finové ochotni platit za dlouhé
obdobi pfizplisobovéani ekonomiky nebo ne? Zda se mi, Ze je iracionalnt,
aby se evropské zemé zbavovaly jednoho trzniho indikatoru, ménového kur-
zu, ktery mlze reagovat na tyto typy rozdilG. Je mnohem jednodussi
prizplsobit ménovy kurz nez zménit vSechny ostatni ceny. Jsem proto velmi
pesimisticky ohledné nadéji jednotné evropské meény. MoZzna se ale pletu.
Kdyz budou mit evropské zemé to $tésti nebo smiilu, Ze po dobu 10 nebo 20
let budou vsechny Casti Evropy vystaveny stejnym $oklim, mozna Ze si na
spole€nou ménu zvyknou do té miry, Ze ji nadale budou povaZovat za Cast
svych zvyklosti. Byla by to ale velka ndhoda, kdyby k tomu doslo.

OTAZKA:

V dobé, kdy mény evropskych zemi byly svazané zlatém, byly tyto zemé
také vystaveny asymetrickym Sokim, a presto si udrZely zlato jako svou
»SpoleCnou ménu*.

MILTON FRIEDMAN:

Zcela urcité. Podivejme se na to z jiné strany. Od roku 1870 do roku
1914 mély vSechny evropské zemé zlaty standard. V té dobé v3ak platily
dvé véci. Za prveé, vladni vydaje se ve vech zemich pohybovaly na Grovni
10-15 %. Dnes je to asi 50-60 %. S tim souvisi vladni regulace, pokusy kon-
trolovat mzdy, zaméstnanost atd., coZz tehdy neexistovalo. Méli jste tedy
velmi pruznou mikrostrukturu. A praveé tato pruznd mikrostruktura umoZzno-
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vala, aby asymetrické Soky byly doprovazeny pohyby viech cen. K tomu
nepotfebujete ménovy kurz. Dnes je situace velmi odli$nd. Lidé se mne vZdy
ptaji, pro¢ nezvolit zlaty standard. Domnivam se, Ze zlaty standard byl pfija-
telny, at uz byl Zadouci nebo ne, v dob€, kdy vlada utracela 10 % narodniho
diichodu. Myslim, Ze zlaty standard je zcela nepfijatelny, kdyZ vlidda utraci
50 % narodniho dichodu.

OTAZKA:

R4d bych se vritil k vasemu tvrzeni o sile myslenek. Zcela s nim souhla-
sim. Tento vyrok mi ale pfipomind, Ze Hayek byl na sebe velmi rozhnévany
proto, Ze nekritizoval Keynesovu Obecnou teorii v dobé, kdy byla publiko-
Keynesovy teorie ve 30. a 40. letech mohla zabranit tomu, abychom nyni Zi-
li ve svété keynesidnskych instituci?

MILTON FRIEDMAN:

Velmi o tom pochybuji. Hayek byl skvély ¢lovék a mél ohromny vliv,
ale ne kvili tomu, Ze by mél spravnou ménovou teorii. Doporué¢im vam jed-
nu velmi zajimavou véc, a to projit si korespondenci mezi Hayekem
a Keynesem z 30. let, kter4 byla publikovana v sebranych Keynesovych spi-
sech. Ta korespondence je velmi zajimava, nebot vychazi velmi ve prospéch
Keynese. Hayek byl v té dobé velmi mlady muZ a v téchto dopisech byl vel-
mi drzy a arogantni. Keynes byl ale k Hayekovi velmi mirny a vlidny.
Hayekovy intelektudlni argumenty byly obsaZeny v jeho knize Prices and
Production. Nedoporucuji vam ¢ist tu knihu. Ned4 se to &ist. Hayek byl tedy
skvély muZ, oviem ne na poli Cisté technické ménové teorie nebo teorie ka-
pitdlu. Rdd bych se jesté vritil ke Keynesovi ve 30. letech. Pro¢ byl tak
isp&sny? Rikal totiz kazdému politikovi, aby délal to, co kazdy délat chtél.
Kazdy politik chce utricet penize. Zadny politik také nechce zvysovat dang.
Niz§i dané mu pfindseji hlasy, vy$§imi danémi o n€ naopak pfichazi. Z toho
vychdzi jeho ekonomie. Ve 30. letech existovalo néco, co bylo nezpochybni-
telné a co ekonomie neuméla vysvétlit — Velka deprese. Nikdy predtim
neexistovala situace, kdy by po dobu 4 let, tj. mezi lety 1929-33, bylo 25 %
pracovni sily ve stavu nezaméstnanosti a kdy by doslo k poklesu produktu
0 35 % jako v roce 1933. Hovofim pfedevsim o vyvoji ve Spojenych stitech.
Ve Velké Britanii doslo k tomu samému pon€kud v mensim rozsahu. Kazdo-
padné se jednalo o katastrofu nepfedstavitelnych rozméri. Stojime tedy pted
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Mowe

otazkou, jak priciny této katastrofy vysvétlit. V té dobé se zddlo, ptestoZe to-
to zddni bylo klamné, Ze standardni ekonomicka analyza nenabizi Zddné
vysvétleni. Skupina ekonomil na London School vychazela z Hayekovych
teorii a argumentovala (zde bych vyzvedl knihu L. Robbinse The Great De-
pression), e hospodaisky pokles je nezbytnosti, Ze se jednd o ozdravny
proces, pfi kterém dochdzi k odstranéni vSech chybnych pfizptisobovacich
mechanismd, které pravdépodobné vyvolala piedchozi inflace. A najednou
zazné€l z Cambridge hlas, ktery daval nad€ji: Tak takhle ne. Mdm jiné vy-
svétleni. Deprese neni nutnou véci, je zbytend. Vznikla z nedostatku
soukromych investic a ten miZe byt nahrazen vladnimi investicemi. To je
myslenka, kterd oslovi mnoho lidi, a ne jen politiky a ekonomy. Keynes je§té
navic pfisel ve své prici, jak vSichni vite, se skutecné¢ hezkym matematic-
kym modelem, s jistou hypotézou, modelem IS-LM, ktery byl na jedné
strané pfitaZlivy, protoZe vypadal sofistikovang, a na druhé strané bylo velmi
jednoduché s nim pracovat. Zaddte par uddaji, zatocite klikou, a vypadne
vam vysledek. Nevim, kolik z vds nékdy vidélo vodni model, ktery na Lon-
don School sestavil Bill Phillips. Je skute¢né€ nddherny. Dochdzi tam
k proudén{ vody, vyrovnavani hladin a vy tim miiZete vyrovnavat nerovno-
vdhy v ekonomice a tak celou ekonomiku timto modelem fidit. Ekonomiim
se to velmi libilo. Méli hezkou aparaturu, mohli vypadat sofistikovanég, vy-
padalo to, jako Ze védi, co délaji, Ze mohou fici politikim, jak fidit tento
svét. TakZe to bylo velmi atraktivni jak pro politiky, tak i pro ekonomy. Jak
jsem jiz zde n€kde fekl, budete-li testovat, zdali tyto vysledky byly potvrze-
ny realitou, dostanete odpovéd, Ze ne. Ukézalo se, Ze se jednd o nepravdivou
hypotézu, kterd prosté nefunguje. Velky test této hypotézy, ktery skutedné
zménil celou ekonomii, byla 70. 1éta. Tehdy jste totiZ méli obdobi, kdy zédro-
vefi existovala inflace a rostouci nezaméstnanost, ¢ili stagflace. V souladu
s pfedpovédmi Keynesovy teorie byste po nakrmeni Phillipsova piistroje pa-
tfi¢nymi ddaji o vlddnich vydajich, danich, zm&ndch mnoZstvi penéz
v obéhu atd. méli dostat sniZzeni nezaméestnanosti, a ne jeji nartist. Nezamé&st-
nanost oviem rostla. Tento protiklad byl obzvl4sté plisobivy z toho divodu,
Ze néktefi z nds tento vyvoj predpovidali. J4 jsem tak ucinil v prezidentské
fei pfed Americkou ekonomickou asociac{, Phillips (oviem jiny, neZ o kte-
rém jsem jiZ hovofil) to zaznamenal ve svych pracich, které se sice
vztahovaly k jinému tématu, ale vedly jej k témuZ zdvéru. Hypotéza to tedy
byla zajimavd, ale realita ji nepotvrdila. Ekonomové si vZdy stéZuji na to, Ze
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v ekonomii nelze provadét experimenty. Zde ale samotny vyvoj poslouZil
jako experiment. Mame tedy jeden nadherny experiment a dvé pfedpovédi,
které byly u€inény. Je proto jasné vidét, kterd z nich je spravna a ktera je
chybna. Po stagflaci 70. let je jiZ téméf nemozné stale pIné pfijimat plvodni
Keynesovy teorie z 30. let a Ipét na nich.

RANDY FILER:

Vidim, Ze je tady znacny pocet profesordl ekonomie a také nékolik stu-
dentd...

MILTON FRIEDMAN:
Doufam, Ze se nejedna o vzajemné se vylucujici kategorie.

RANDY FILER:

Chtél bych, abyste jim viem dal par rad. Kdybyste mohl vybrat tfi uceb-
nice ekonomie, které pravdépodobné necetli a které by si méli urcité precist,
jaké by to byly?

MILTON FRIEDMAN:

Nevim, jak bych mél pfesné odpovédét. Odpovéd zaleZi na tom, ma-li se
jednat o teoretické odborné ekonomické knihy nebo o politické aplikace
ekonomické teorie.

RANDY FILER.
Toje na vés.

MILTON FRIEDMAN:

Prvni knihou by bez ohledu na uvaZzovanou kategorii bylo samoziejmé
Bohatstvi narodti Adama Smitha. Osobné povazuji za obzvlasté dilezZitou
knihu, o které jsem jiZz hovofil, A. V. Diceyho Law and Public Opinion in
the 19th Century. Tyto knihy by patfily ke kniham z politické ekonomie,
a ne z Cisté teoretické ekonomie. Z teoretickych ekonomickych knih bych
doporucil Risk, Uncertainty and Profit Franka Knighta a pak si nejsem zcela
jist, zda vSichni Cetli Smitha, Ricarda, Marshalla. Je to skute¢né velmi obtiz-
né, protoZze nehodldm zmifovat Zadnou ze svych knih. Je pfili§ jednoduché
délat reklamu sdm sobé.
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OTAZKA:

Rédd bych se je§te vratil k predeslé otazce. Existuji zemé, které jsou v ob-
vyklém slova smyslu nazyvany rozvinutymi zemémi, které maji vlady, jeZ se
snaZi nékteré véci fidit s tim, Ze to oznacuji za doladovéni ekonomiky, a pak
mdame malou zemi ve stfedu Evropy, jejiz vlada se také snazi jaksi zasahovat
do ekonomiky a hovofi o tom, Ze je potfeba ekonomiku doladovat a piesu-
nout ji z jednoho stavu do stavu druhého. Jak se na to divite? Jakou moc
tyto autority ve skutednosti maji?

MILTON FRIEDMAN:

Neddm vam Zddnou konkrétni politickou radu. Vite jakd je md odpovéd?
SnaZte se co nejrychleji, jak jen miiZete, zmensit velikost vlady. SniZujte da-
n€ kdekoli a kdykoli to je moZzné. Omezte vladni vydaje, kdykoli miZete,
privatizujte, co je jen moZné, odstrafiujte regulace, kdykoli to jde, vyuZijte
kazdé ptilezitosti, kterd se nabizi, abyste se posunuli timto smérem a vyva-
rujte se pohybu ve sméru druhém. To jsou obecné principy. Konkrétni
aplikace té€chto principli zdvisi na situaci kaZdé zemé a politickych schop-
nostech a mozZnostech. Béhem svého dlouhého Zivota jsem ovSem zjistil, Ze
rady je mnohem jednodussi ud€lovat nez se podle nich fidit.

JOSEF SIMA:

Pane profesore Friedmane, vaSe doporuceni tedy zni: zbavit se vétSiny
vlady, tzn. privatizovat a deregulovat, jak je to jen moZné. Vyslovil byste se
také pro zruSeni centrdlni banky, a tedy pro svobodnou konkurenci v ban-
kovnictvi (free banking), nebo souhlasite s tvrzenim, Ze ,free trade in
banking is like free trade in swindling* (volny obchod v bankovnictvi je ja-
ko volny obchod v podvadéni)?

MILTON FRIEDMAN:

Nesmite kldst otizky, a pouZivat emotivni jazyk. Definujte mi, co rozu-
mite pod pojmem podvadéni (swindling)?

JOSEF SIMA:
Nebyl jsem to j4, kdo toto fekl.
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MILTON FRIEDMAN:

Ja vim, ale cht&l bych, abyste mi definoval toto slovo. Co je to podvadé-
ni?

JOSEF SIMA:

Tak dobr4, zapometite, prosim, na posledni ¢dst mé otdzky. Vyslovil bys-
te se pro svobodné bankovnictvi?

MILTON FRIEDMAN:

Odpovédét zcela na tuto otdzku bohuzel nejde, aniZ bychom si odpoveédé-
li na otdzku, kterd musi pfedchizet, a sice co je to ménovy systém. Obecné
1ze fici, Ze jsem pro svobodné bankovnictvi za pfedpokladu, Ze existuje sta-
bilni ménovy standard. Svobodné bankovnictvi fungovalo pomérné dobfe na
tizemich, kde byl pouZivan zlaty standard. Nebylo to zcela svobodné ban-
kovnictvi, ale néco, co se mu velmi bliZzilo. Myslim si, Ze ve Spojenych
stdtech by v soucasnosti svobodné bankovnictvi fungovalo dobfe. Mdme to-
tiz docela stabilni ménovy systém. Samoziejmé by fungovalo mnohem lépe,
kdybychom se zbavili Federdlniho rezervniho systému. V obecné roviné
jsem vyjadfil podrobné své nazory v mnoZstvi publikaci. Stru¢né feceno,
domnivam se, Ze je vhodné mit kombinaci dobfe definovaného stabilniho
ménového systému a svobodného bankovnictvi. Pro¢ by lidé neméli mit svo-
bodu konkurence jeden vic¢i druhému v bankovnictvi, tak jak je tomu
v jinych oblastech? Méjte ale na paméti, Ze jsem pro zdkony proti podvo-
dim. JestliZe si pod slovem $vindlovani pfedstavujete podvody, a to neni
z otazky jasné, tak jsem samoziejmé proti. Lidé si ale obycejn€ pod poj-
mem 3vindlovani pfedstavuji to, Ze sami ucinili $patné rozhodnuti, a ted si
pfeji, aby je byli nikdy neudélali. Jsou ale lidé, ktefi vstupuji do iluzornich
pyramidovych her, do obchodd, o kterych védi, Ze jsou iluzorni, podvedeni?

MIROSLAV ZAJICEK:

Pane profesore Friedmane, mliZete porovnat chyby Federalniho rezervni-
ho systému béhem krachii na burze v letech 1929 a 1987? To je md prvni
otdzka. Druha otdzka je ndsledujici. MuZete porovnat osobnosti v ¢ele FED
— Benjamina Stronga a Alana Greenspana? Ted posledni otdzka. Rad bych
znal vasi reakci na kritiky vaseho metodologického piistupu, mam na mysli
predevsim behaviorismus Herberta Simona.
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MILTON FRIEDMAN:

Na prvni otdzku odpoviddm, Ze prvni reakce FED v letech 1929
a 1987 byla v obou piipadech stejnd. Také reakce trhu byla v obou piipadech
shodnd. V obou pfipadech reakce FED byla relativné ndkladnd, doglo
k uvolnéni podminek a zlevnéni dvért. Poté doslo k ozdraveni akciovych tr-
hii. Jednou jsem zakresloval grafy a porovndval vyvoj akciového trhu
v obdobi od srpna 1929 do poloviny roku 1930 s vyvojem roku 1987. Bylo
to téméf totéZ. PocitaCe ndm ted umoZiiuji délat rychle véci, které by jinak
trvaly velmi dlouho. Jaky je tedy rozdil? FED se choval jinak. V letech
1930-31 FED vyvolal velky pokles mnoZstvi pen¢z v ob&hu. V letech 1988-
89 nechal FED mnoZstvi penéz v obéhu naristat docela vyraznou a stabilni
mérou. To také zpiisobilo odlisny vysledny efekt.

Nyni ke druh€ otdzce. Nevim, jak porovnat Benjamina Stronga a Alana
Greenspana. Zili ve velmi odlidnych dobéch s odlisnymi Federdlnimi re-
zervnimi systémy. Benjamin Strong byl ve své dobé guvernérem Federalni
rezervni banky New York. Vidite, Ze v centrdlnim bankovnictvi je vzdy pre-
stiZznim postem guvernér. Pfed rokem 1935 se také v decentralizovaném
Federdlnim rezervnim systému vSichni ¢elni predstavitelé bank nazyvali gu-
vernéry. Dovolte mi jen drobnou poznamku o tom, jak posetili lidé mohou
byt. PGvodni ndzev washingtonského ifadu podle zdkona o Federdlnim re-
zervnim systému je Federdlni rezervni rada. Celni piedstavitelé 12 bank
FED se nazyvali guvernéry. Pak ale byl v roce 1935 systém zménén a zmi-
nény tfad se pojmenoval Rada guvernérli Federdlniho rezervniho systému,
aby kaZdy ¢len Rady mohl byt nazyvan guvernérem. Celni piedstavitelé
bank zménili sv€ tituly z guvernérd na prezidenty. Jednalo se o dva velmi
rozdilné systémy. Greenspan stoji v ¢ele mnohem centralizovangjsiho systé-
mu, neZ kdysi stdval Strong. Oba dva byli velmi schopni lidé. Oba neméli
moc dobré povoldni. Kromé toho ale nemohu nic fici.

Ted bych rad fekl néco o schidnosti zaménéni konceptu maximalizace
Simonovym konceptem uspokojeni. Myslim, Ze kdyZ jej budete interpreto-
vat disledné, tak véds zavede ke stejnému zdvéru. Jak mohu védét, Ze n€kdo
dosdhl uspokojeni? Jak mohu védét, Ze né¢kdo dosdhl maxima? Domnivdm
se, Ze je to pouze hra se slovy, a ne néjaky fundamentalni néstroj, ktery lze
pouzit néjakym pfisné logickym zpiisobem. Je tieba mit néjakou funkci, kte-
rd vam bude uddvat preference a hodnoty, kterymi se lidé pfi svém chovani
fidi. Skute¢né piili§ nezdleZ{ na tom, jestli hodnotu této funkce nazyvidm
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uZite¢nosti, uspokojenim nebo néjak jinak. Myslim, Ze jde jen o pokus zaml-
Zit precizni zavéry odvozené z maximalizujictho modelu.

OTAZKA:

R4d bych se vratil k problematice vlddnich vydaji. Rekl jste, Ze vlady
umé;ji velmi efektivné stavét monumenty. Jsou tu ale nové argumenty v sou-
vislosti s novou teorif ristu neboli teorii endogenniho riistu, kterd vychazi
z teorii Josepha Schumpetera a fikd, Ze v zdsad¢€ existuji rozsdhlé pozitivni
externality u vyzkumu a vyvoje, a tak by vlddni vydaje mély sméfovat do té-
to oblasti. Na druhé stran€ vim, Ze existuji nékteré empirické ddaje
z jihovychodni Asie o tom, Ze vlddni vydaje sméfované do vyzkumu a vyvo-
je nejsou tak efektivni, jak by mély byt. Jak se na to divite vy?

MILTON FRIEDMAN:

Domnivam se, Ze toto je jeden z problémi, ktery nelze vidét ¢ernobile.
V zdsade lze nalézt argument pro vladni podporu zdkladniho vyzkumu z di-
vodi, které jste zmifioval. Zdkladni vyzkum ma mimofddné vedlejsi efekty.
Einstein nemohl obdrzet veskeré zisky z toho, Ze objevil teorii relativity.
Einstein byl samozfejme podporovdn stitem, protoZe pracoval v tifadu pro
patenty a vyndlezy ve Svycarsku. Nebyl ale placen za to, aby vynalezl teorii
relativity. Teorii, kterd méla vedlejsi efekty, nicméné€ objevil. V podstaté
vak souhlasim s argumentem, Ze vladni vydaje v tomto sméru mohou mit
popisované ti¢inky. Na druhé stran€ viak plati, Ze kdyZ bude vldda podporo-
vat vyzkum, bude se také muset rozhodnout, jaky vyzkum podpofi. Neni
7ddny divod se domnivat, Ze se rozhodne lépe neZ kdokoli jiny. Obecné tedy
zastdvdm ndzor, 7e bych radéji vladu do téchto aktivit nezatahoval, Ze lidé
vét§inou podceiiuji rozsah dostupnych soukromych zdroji. Byl jsem sdam
kdysi zapojen do tohoto procesu, kdyZ National Science Foundation ve Spo-
jenych stdtech navrhla sniZit mnoZstvi penéz, které poskytovala na rozvoj
spoleenskych vé&d, ve prospéch véd fyzikdlnich. Samozfejmé se vsichni
spole¢ensti védci vzboufili proti tomuto ,.hroznému* opatfeni. Napsal jsem
tehdy sloupek do Newsweeku ve formé otevieného dopisu, kde jsem argu-
mentoval, Ze to citim obrdcené, Ze pokud vim, ke v§em velkym objeviim
v ekonomii do§lo bez vlddni pomoci a Ze bychom na tom bez vlddnich pe-
néz byli zrovna tak dobfe a Ze divodem existence National Science
Foundation bylo odldkat schopné lidi od price ve vyzkumu k psani Zadosti
o granty. Vyslovil jsem se tedy pro zru$eni National Science Foundation ja-
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ko jisté formy pomoci ekonomiim. Nicméné je potieba fici, Ze se ke mné
zadny ekonom nepfipojil. Tady je vidét, jak jsem jiZ fekl, Ze je jednoduché
ddvat rady, ale je t€Zké néco skute¢né€ udélat. Do vyzkumu proudi ale
ohromné mnoZstvi soukromych penéz z jinych divodd, nez je touha po pe-
néZnim zisku. Astronomie je toho nejzfejméjsim piikladem. Vétsina
astronomickych pozorovéini je od nepaméti financovdna jednotlivci a sou-
kromymi firmami, a nikoli viddami.
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Priloha I

Z CESKYCH TISKOVYCH POLEMIK
NA TEMA

MILTON FRIEDMAN

A

LIBERALNI EKONOMIE
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Friedman v Praze a sedlaci u Chlumce
aneb
mySlenkovy zkrat Martina Hekrdly

Jifi Schwarz

Hrubé chyby a dezinterpretace pojmi mé nuti zaujmout stanovisko
k stejnojmennému &lanku Martina Hekrdly z Prava z patku 18. dubna 1997.
Nebudu bezprostiedné reagovat na ZluCovité invektivy autora vi¢i Miltonu
Friedmanovi a jeho ndzorim, protoZe respektuji pravo kazdého na vlastni
ndzor, nybrZ na omyly a pojmovy chaos, které se v ¢lanku zminéného autora
vyskytuji. Neni bez zajimavosti, Ze sdm autor se neziicastnil Zddné pfednas-
ky, semindfe, ba ani tiskové konference, jimZ byl pfitomen 84lety nositel
Nobelovy ceny za ekonomii Milton Friedman.

Laissez-faire samoziejm€ neznamend co nejvolnéjsi hospoddrstvi, jak
tvrdi pan Hekrdla ve svém ¢ldnku, ale hospoddfstvi zaloZené na rozhodovéani
svobodnych jednotlivetd podle zikonem stanovenych pravidel, nad jejichZ
dodrzovinim bdi zdkonem stanovené instituce. Od instituce parlamentu, vla-
dy a jejich orgdnt se oekdvd, Ze vytvoli pravni rdmec a apardt na obranu
a vynuceni pfijatych zdkond, protoZe bez nich se stava ,,co nejvolnéjsi hos-
podatstvi* pouhou politickou frazi.

Milton Friedman neni ani teoretikem zvlds$tntho postaveni penéz v eko-
nomice, jak mylné tvrdi pan Hekrdla. Milton Friedman pouze tvrdi, Ze
penize maji vyznam pro hospoddfstvi, a Ze jejich vyznam je vétsi, nez si
uvédomuji n&ktefi stitn{ pldnovaci nebo ti, kteti bezmezné veéii vladeé a statu,
Ze jsou schopny vyfesit ve§keré hospodafské problémy. Hospodaiské déjiny
mnoha zem{ jsou dikazem toho, Ze sebevznesenéjsi cile ¢i sebedokonalejsi
vladni opatfeni se mijeji s oéekdvanym ud¢inkem a hospodafstvi se vyviji se
setrvaénosti jemu vlastni. Viibec proto nenf jednoduch€ néco napravit stejné
jako néco pokazit.

Milton Friedman nikdy nehovoii o chudé vladé, jak autor tvrdi, a neho-
vofil o ni ani v Praze. Chudé vlada je lehce zkorumpovatelnd a toho se asi
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nejen Milton Friedman obéava. Milton Friedman vzdy hovofil o0 omezené
vladé, jejiz existence a Cinnost by co nejméné zatéZovala kapsy danovych
poplatnikd. Jeji omezenost by rovnéz limitovala pfileZitosti korupce, jez hro-
zi predevsim statnim Grednikim. Omezenost vlady chape v rozsahu jejich
kompetenci a moznosti pfijimat arbitrdmi rozhodnuti, jejichz ddsledky se
tykaji svobodnych obcand.

Milton Friedman za svou kariéru byl poradcem mnoha vyznamnych ame-
rickych politik(, napfiklad senatora Goldwatera, prezidentld Nixona
a Reagana. Pana Hekrdlu by moZna mohlo zaujmout, Ze Milton Friedman
podnikl v roce 1980 pfednaskové turné po Cinské lidové republice, které
zopakoval v roce 1988, kdy ho pozval k diskusi tehdejsi generalni tajemnik
Komunistické strany Ciny Zhao Ziyang, ktery Friedmana nazval vyznam-
nym profesorem, a sebe pouhym studentem. Milton Friedman mé& zkuSenosti
s praktickou hospodéarskou politikou a urcité méa schopnost rozliSovat mezi
ekonomickou teorii a praktickymi hospodéarsko-politickymi opatfenimi,
0 ¢emz pan Hekrdla tak vehementné pochybuje.

Proti ¢lanku M. Hekrdly jako celku nelze vést polemiku z ddvodu jeho
vnitfni nekonzistentnosti. Jako priklad Ize uvést srovnani ekonomickych né-
zord Miltona Friedmana na problémy transformujicich se ekonomik
s hospodarskou politikou nasi vlady po roce 1989, jejiz zasadni momenty si
urcité jesté pamatujeme. Milton Friedman ve své slavné stati ,,Ctyfi kroky
ke svobodé”, publikované v National Review Vv roce 1990, vytycil hlavni
Ukoly, které je nutno splnit, aby zemé dospéla ke skutecné svobodé:

1 privatizace, kterd samozifejmé zaklada pravo kazdého jednotlivce
sménovat jakékoli zboZi Ci sluzby s ostatnimi za jakychkoli vzajemné
dohodnutych podminek, coz implicitné vyluCuje jakoukoli kontrolu
mezd a cen, vcetné ménového kurzu, aje proti jakymkoli omezenim
import(l a exportd,

2. zajisténi bezpenosti soukromého vlastnictvi,

3. vlada musi byt omezena na pInéni svych podstatnych funkci, mezi néz
patfi prosazovani zékona a udrZzovani porfadku vcetné vynutitelnosti
soukromych dohod, zajisténi spravedlivého soudu za kradeZe a zloCi-
ny, jakoZ i stanoveni pravidel hry,

4. relativné stabilni monetarni systém, ktery by zabranil hrozici inflaci
v transformujicich se ekonomikach.
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Pokud nase vldda dopadla jak sedldci u Chlumce, jak tvrdi pan Hekrdla,
tak tomu neni proto, Ze se fidila ndzory Miltona Friedmana, ale pravé proto,
7e se jimi diisledné nefidila. ,,ZaraZend* privatizace se zastavila v pili cesty,
kdy v mnohych spole¢nostech, které jsou vSeobecné povaZovéany za privati-
zované, drzi stit kontrolni nebo vyznamny podil. V téchto spole¢nostech
nadile arbitrdrn& rozhoduji stitni diednici, ktefi bezosty$né obsazuji posty
v orgdnech téchto spole¢nosti. Tato perverzni privatizace je horsi volbou,
neZ kdyby akciové spoleCnosti zistaly zcela ve stdtnim vlastnictvi, protoZe
jejich piiklad diskredituje privatiza¢ni proces. Pokud vldda nenasla politic-
kou silu danou akciovou spoleénost zcela privatizovat, neméla ji privatizovat
radéji viibec. Nemén€ zdvaZnym socidlné-ekonomickym problémem zistdva
,zastydla“ deregulace nékterych odvétvi s dominantni pozici jedné akciové
spole¢nosti, kterd je mylné€ povaZovdna za tzv. pfirozeny monopol. V&decky
pokrok uZ tento ekonomicky termin poslal do archivu i v takovych odvét-
vich, jako je energetika, konkrétné energetické sit¢, telekomunikace, posty
aj. a také v oblasti vrovné zajisténi bezpe¢nosti soukromého vlastnictvi, pro-
sazovani vlady zdkona, vynutitelnosti soukromych dohod apod.

Konkrétni hospodaisko-politickd opatieni nasi vlady se i v jinych oblas-
tech podstatné ligila od ,,Ctyf krokd ke svobodé“ Miltona Friedmana. Neni
to teda ,,friedmanovstina®, kterd dle pana Hekrdly uéinila z Elent nasi vlady
sedldky u Chlumce. V tom vidim zdsadni zkrat v uvaZovini pana Hekrdly.

Jsem piesvéd&en, Ze postaveni nasi vlady i pfes pfijaty ,,bali¢ek opatien
je stdle nesrovnatelné lepsi neZ postaveni sedldkd u Chlumce pfed bitvou
i po ni. Jsem si jist, Ze kdyby vlada postupovala v ekonomické transformaci
razantnéji pravé v souladu s argumenty Miltona Friedmana, pana Hekrdlu by
tak hloupy pfimér uréité¢ nemohl nenapadnout.

246
1

(Zasldno do redakce Prava 28. dubna 1997;
v této publikaci uvefejnéno poprvé.)
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Hospodarsky liberalismus je
minulosti, at’ Zije komunisticka
budoucnost!

Jifi Schwarz

Tak bych nazval €ldnek Alexeje Bélka ,,Kyvadlo €asu se vraci” publiko-
vany v Ekonomu &. 30/1997. Odvahu k takto extrémnimu nazvu jsem nael
poté, co jsem si pfecetl nazor autora, Ze ,,stit kromé legislativnich a regulac-
nich funkci bude muset vykondvat i bezprostfedni ekonomické funkce, tj.
vlastnit podniky a naudit se je u€elné fidit”. To v8e ndm podle autora hrozi
v 21. stoleti.

Tento néazor nenf pfili§ vzddlen zndmému marxisticko-leninskému postu-
ldtu o spoleCenském vlastnictvi vyrobnich prostfedkd jako podmince pro
optimdlni fizeni ekonomiky pomoci centrilniho plinovéni. Cas vhodny na
polemiku s t€émito extrémnimi ndzory je vSak uz ddvno pry¢. Vyprsel s pé-
dem politického a hospoddfského systému, ktery byl na téchto idejich
a ,teoriich“ zaloZen.

Cely autortiv ¢ldnek je vnitin€ rozporny. Alexej Bdlek na jedné strané
tvrdi, Ze globalizace se stiva podstatnym rysem svétové ekonomiky, a na
strang druhé jednim dechem vé&sti, Ze to bude s nejvétsi pravdépodobnosti
keynesidnstvi adaptované na kvalitativné nové podminky 21. stoleti, které
bude rozhodujici pro formulovani zdsad hospodaiské politiky. Tato implika-
ce je naprosto nesmyslnd, kdyZ vime, Ze priavé globalizace ekonomiky
pfispéla k padu tradi¢ni keynesidnské doktriny.

1. Globalizace je nezadrzitelnym trendem

Globalizace ekonomiky vyjadiuje stav, kdy se v hospodifstvi jednotli-
vych zemi zvySuje vdha nadndrodnich a mezindrodnich spole¢nosti, podily
zahrani¢nich investic, zboZi z dovozu apod. Vyrazem globalizace je nejen sit
McDonald’s, kapitalovy vstup Volkswagenu do automobilky Skoda, ale také
burzy v Londyné€, New Yorku, Tokiu a Hongkongu, které ve své informa¢ni
provdzanosti neustdle generuji ceny cennych papirit a prakticky kdykoli na
nich lze obchodovat. Globalizace nese s sebou prosazeni unifikace, coZ se
projevilo v méd¢ rozsifenim dZinsd ¢i noSenim sportovni obuvi do zamést-
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nani, hamburgery a Coca-Colou v rychlém stravovani, v hudbé napfiklad
rock’n’rollem, pozdégji beatem, nyni techno. Globalizace s sebou pfindsi rov-
né&Z7 harmonizaci vyvoje hospodafského cyklu v jednotlivych teritoriich,
z ¢ehoZ vyplyvaji mnohé vyhody, ale také moZnd rizika. Mezi téZko pfedvi-
datelnd rizika patfi chovani tzv. venture kapitdlu, ktery se pfesouva
7 jednoho teritoria do druhého podle vySe ofekdvaného zhodnoceni. Jeho
piilivy ¢i odlivy mohou mit vSak nejen negativni, ale také pozitivni vliv na
hospodadfstvi, ktery zdvisi na souasném stavu ekonomiky, pfedeviim jeji
platebni bilanci.

Vidyt praveé globalizace ekonomiky sniZila efektivnost keynesidnskych
zasahl do hospodafstvi a vyvrétila viru ve vlddu ¢&i stdt jako garanta spole-
¢enského blahobytu. Aktivni fiskédlni politiky prosazované keynesidnskymi
ekonomy vedly v historii k dosud nevidanému statnimu zadluZeni, které md
z dlouhodobého hlediska pouze negativni diisledky. Soucasné snahy o zave-
deni jednotné evropské mény jsou dal§im vyrazem pochyb o schopnosti
vlady ¢&i centrdlni banky stitu zachovat zdravou ménovou politiku. Mohlo by
se zddt, Ze globalizace vede k potlaceni konkurence, ale neni tomu tak. Nao-
pak roz8ifuje nabidku na dosud omezenych regiondlnich trzich. Ani
komunisticky stdt obehnany Zeleznou oponou nedokdzal zabr4nit lidem nosit
dzinsy, pit Coca-Colu, koutit Marlboro ¢i poslouchat Radio Svobodna Evro-
pa. Stejné tak je neuskuteCnitelnym snem etatisty piedstava, Ze stit v pfistim
stoleti bude schopen efektivnéji ovliviiovat hospoddisky Zivot spole¢nosti,
kdyz to nedokdzal ani v tomto stoleti. Jeho schopnost efektivné zasahovat se
déle sniZuje. Nejziejméjsim piikladem je Internet, ktery miize proniknout
aZ domu ke kazdému uZivateli. Kazdy uZivatel miZe oslovit jiné uzivatele
a tito uZivatelé spolu mohou komunikovat, obchodovat a viibec k tomu ne-
potfebuji ani vladu, ani stit. Informacni technologie jsou dnes tak
sofistikované, Ze vldda, byt by chtéla, je nedokdZe efektivné regulovat. Miize
je pouze zakazat. Jedinou efektivni formou zdkazu je uvrZeni celé zemé do
bidy a zaostalosti. To oviem neni Zadné feSeni. Rozvoj modernich informac-
nich technologii, ktery je mimo jiné kapitilové naro¢ny, podobné& jako kdysi
byla stavba Zeleznic ¢i ddlkového elektrického vedeni, se stdvd motorem
ekonomického rozvoje. Povede k riistu bohatstvi jednotlivce, a tim i ke zvy-
$eni miry jeho osobni svobody v demokratické spole¢nosti a k riistu
spole€enského blahobytu.
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2. Pojmov4 jasnost a sila empirie

Neni pravda, Ze se méni faktory, které doneddvna povzbuzovaly poptdv-
ku, jak tvrdi Alexej Balek, ktery mezi tyto faktory zahrnuje hrozivou neza-
méstnanost, rist podilu chudych a nadmérné starnuti obyvatelstva.

Rust nezaméstnanosti v zdpadni Evropé€ je zplisoben &astecné hospodat-
skym cyklem a ¢édstecné ilohou, kterou plni vlddy v ekonomikdch
evropskych zemi. Jejich role je v&€tsi, neZ hraje vldda Spojenych stitd. Kon-
trola ndjemného v Evropé€ nevytvéii tak dynamicky rovnovazny trh s byty
jako ve Spojenych stitech, kde tento trh umoZiiuje vysokou mobilitu pracov-
ni sily z mist hospodaiského utlumu do mist, kde dochazi k rozmachu.
V jediné zemi OECD nelze statisticky prokdzat rist podilu chudych (autor
by moznd mél upiesnit, zdali mél na mysli absolutni ¢i pouze relativni zbi-
dacovdni délnické ttidy, jak o ném psal Karel Marx a jeho pohrobci). Zvlasté
ideologicky podbarveny je termin ,,nadmérmné stdrnuti obyvatelstva“. Pokud
se jednd o termin vyjadfujici rist primérného véku obyvatelstva, pak se au-
tor totdln€ myli a vztah je zcela opa¢ny, nez uvadi. Rist primémého v&ku
obyvatelstva vede naopak k ristu poptdvky ve vztahu k nabidce, nebof stédle
roste podil obyvatelstva, ktery se netcastni na produkci (nabidce), ale je
souddsti celkové poptivky ve spolecnosti.

Stejné tak neni pravda, Ze v novych podminkich se méni problém uplat-
néni produkce, jak tvrdi autor. Ten je v otevienych trznich ekonomikach
vidy stejny a vyrobci v souladu s dobfe znamou koncepci neviditelné ruky
trhu Adama Smitha vyrabéji a nabizeji to, o €em si mysli, Ze to spotfebitelé
budou na trhu poZadovat a kupovat. Pokud v8ak autor srovndvd svobodnou
trzni ekonomiku s uzavienym centrdlné fizenym deficitnim socialistickym
hospodaistvim, kde stitni vyrobce vnucuje své zboZi spotfebiteli jen proto,
Ze konkurence bud neni, nebo je omezen4, a spotiebiteli nezbyva neZ na tuto
hru pfistoupit, tak ma pravdu. Ale toto jeho srovndni je aktudlni pouze pro
zemé, jakymi jsou v soucasnosti Severni Korea, Kuba a nékolik africkych
zemi.

3. Hospodaisky liberalismus for ever

Autorovo voléani po jiné teorii, neZ je liberalismus, kterd by se stala zi-
kladem pro formulaci hospodéiskych politik, neni ni¢im jinym neZ hozenim
hrachu na zed. Najde-li se ekonom ¢i skupina ekonom, ktefi vytvofi novou
teorii, kterd lépe neZ dosavadni ekonomické teorie vysvétli ekonomickou
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realitu, miiZe se tato teorie stdt zdkladem novych hospodéd¥skopolitickych
pifstupl. MiZe se viak také stdt, Ze se prosadi, i kdyZ lep§i nebude, jak se
stalo v ptipad€ teorie Johna Maynarda Keynese. Trvalo vice neZ 40 let, neZ
politikové a voli¢i pochopili, Ze je nutnd zmé&na. Zména nepfinesla nic nové-
ho, pouze ndvrat k néemu, co tu bylo pfedtim, ke klasické teorii s jejim
hospoddiskym liberalismem. Trh s hospodéafskymi teoriemi, ktery ve svo-
bodnych spole¢nostech neni regulovin, je schopen uspokojovat spole&en-
skou poptavku.

Hospodaifsky liberalismus je zaloZen na spontdnnim fddu (ne chaosu)
a obhajuje principy svobodnych trhii a konkurence na nich. Je to hospodéi-
stvi zaloZené na rozhodovdni svobodnych jedinct podle zdkonem
stanovenych pravidel, nad jejichZ dodrZovanim bdi instituce, které jsou s to
efektivné prosadit vynutitelnost zdkona. Vlada a stét vytvifeji podminky pro
fungovén{ takového systému a jsou odpovédny za nabidku vefejnych statkl
— obrany, bezpe¢nosti, 8kolstvi, zdravotnictvi a socidlni péée dle pfesné vy-
mezenych pravidel. I v téchto oblastech viak liberdlové prosazuji
individudlni prdva a odpovédnost za vlastni jedndni a rozhodovéni. To zna-
mend, Ze i v t&chto oblastech by mél klesat podil stitnich a vefejnych vydaji
ve prospéch vydaji soukromych.

Hospodifsky liberalismus a jeho teorie nast€sti nestoji ani nepadd s Mil-
tonem Friedmanem a neni ani omezena na kampus Chicagské univerzity, jak
by se ¢tendf po piecteni lanku pana Balka mohl domnivat. Liberdlné orien-
tované ekonomy lze nalézt nejen na téméf vsech svétovych univerzitdch,
véetné Ciny a Vietnamu, ale také ve vladdch mnoha zemi, vetn& vlad so-
cidln€ demokratickych. Za nejlepsi piiklad poslouZi labouristicka strana na
Novém Zélandé, kterd ma zasluhu na tom, Ze novozélandskd ekonomika se
stala po Hongkongu a Singapuru tfetim nejsvobodnéj$im hospoddistvim na
svété. Zd4 se, Ze i britskd Labour Party by mohla piekvapit zahrani¢ni pozo-
rovatele. Ty domdci ani pifili§ nepfekvapil jeji ndvrh na privatizaci
londynského metra.

(Poprvé publikovano v Ekonomu 33/97, str. 20-21
pod ndzvem ,,Liberalismus na pokrac¢ovani*)
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LIBERALNI INSTITUT

CENTRUM PRO ROZVOJ INDIVIDUALNTI SVOBODY,
SOUKROMEHO VLASTNICTVI, SVOBODNEHO TRHU
A VLADY ZAKONA

Potiebujeme odvdiné myslitele, kter{ nepodlehnou moci
a vlivu ldkavého pochlebovdni a jsou p¥ipraveni bojovat
o idedl, i kdyZ vyhlidka na brzky vispéch je jesté velmi mald.

Friedrich August von Hayek

Liberdlni institut je nezdvisl4, neziskova organizace pro rozvoj a aplikaci
liberdlnich ideji a programi zaloZenych na principech klasického liberalis-
mu, mezi které fadime:

- nezcizitelna prava kaZdého jednotlivce a hodnotu lidského Zivota,

— zasadu dobrovolnosti ve viech lidskych ¢innostech,

— instituce soukromého vlastnictvi, smlouvy a vlady zdkona, které jsou

nezastupitelné pfi ochrané lidskych prav,

— samoregulujici se trh, svobodny obchod a definovany rdmec pro ¢innost

vlddy v pravnim stitu.

Liberdlni institut byl zaloZen 28. tnora 1990. Jeho zaloZeni iniciovaly
viid¢i osobnosti Liberdlnitho spolku F. A. von Hayeka, ktery spontinné
vznikl v listopadovych dnech 1989 na podporu spole¢enskych zmén.

Liberdlni institut je financovdn z vlastnich zdroji pochdzejicich z vysled-
ki vlastni ¢innosti a z dani jednotlivci a soukromych organizaci.

VYZKUM

Vyzkumn4 €innost Liberilniho institutu se netykd pouze transformace
¢eské spolecnosti na makrotrovni, ale také analyzy t&chto procesd v ostat-
nich zemich, které se vyrovndvaji s dédictvim totalitarismu zaloZeného na
direktivn€ a centrdlng fizeném statnim hospodaistvi. Sledujeme a vyhodno-
cujeme vyvojové trendy v té€chto zemich. S postupujici transformaci
spole¢nosti a hospodafstvi se naSe pozornost stile vice soustfeduje do mi-

kroekonomické oblasti, na rozvoj soukromého sektoru. V souvislosti s tim
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vyvstava potfeba prekroCit hranice ekonomického vyzkumu a zabyvat se
problémy legislativy, statni regulace a efektivnosti statni administrativy.

Vyzkumné €innost Liberalniho institutu je v soucasné dobé naplnéna na-
sledujicimi konkrétnimi projekty aplikovaného vyzkumu:

1. Makroekonomicka analyza a konstrukce Indexu ekonomické svo-
body

. Deregulace a zavedeni konkurence na energetickych sitich

. Zeleznice jako soutast dopravniho trhu

. Kapitalovy trh v transformujici se ekonomice

. Reforma penzijniho systému a Gloha penzijnich fond

. Trzni pr¥istup k ochrané Zivotniho prostredi

. Cena protekcionismu v Ceské republice

~No ok wN

Vyzkumna ¢innost Liberalniho institutu zahrnuje kromé téchto projektl
i oblast teoretického vyzkumu, kde navazuje zejména na filozoficko-meto-
dologicky odkaz R A. von Hayeka. Dominantni postaveni v této oblasti mé
projekt Teorie spontanniho Fadu.

Vyznamnou formou prezentace vyzkumu jsou diskusni fora, konference
a kolokvia. Liberalni institut je pofada ve spolupraci se zahrani¢nimi institu-
cemi a univerzitami za G€asti vyznamnych védcd, politik(l a podnikatel(.
Nezapomenutelnou zlstava konference Spolecnosti Mont Pélerin pod na-
zvem ,,Hledani pfechodu ke svobodné spole¢nosti4} konana v roce 1991
v Praze a organizovana Liberalnim institutem.
VZDELANI

Po politickych zménach v roce 1989 se ocitlo obecné ekonomické vzde-
lavani nejen v Ceské republice ve slepé ulicce. Vedle kvalifikovanych ugiteld
v té dobé chybély pfedevsim kvalitni u€ebnice. Liberalni institut pfispél
svym dilem k rychlému FeSeni neutéSené situace. Kolektiv jeho spolupra-
covnikl prelozil zndmou ucebnici pro Gvod do studia ekonomie
»Ekonomicky styl mySleni4} jejimz autorem je americky profesor Paul Hey-
ne. Tato kniha byla prvni standardni u¢ebnici ekonomie vydanou v nasi zemi
po témér padesati letech ajeji naklad 20 000 kusl byl v pribéhu jednoho ro-
ku vyprodan. Na pozvéani Liberalniho institutu pfednaSeli v Praze mnozi
mezinarodné uznavani profesofi, ktefi napomohli obnové ekonomického
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vzdélani u nas. Nejvétsi ohlas méla vystoupeni Miltona Friedmana v letech
1990 a 1997.

Liberalni institut podporuje rozvoj obecného ekonomického vzdélani mj.
i tim, Ze od r. 1995 kazdorocné udéluje ,,Cenu Garyho Beckera o nejlepsi
studentskou préaci z ekonomie6 tato forma poskytovani finanCnich dotaci
elitnim studentdim se uskute¢riuje ve spolupréaci s Narodohospodarskou fa-
kultou VSE v Praze.

V roce 1991 byla poprvé ve spolupraci s Foundation for Teaching Econo-
mics (FTE) uspofadana konference ,,Cesta k ekonomickému myslenijiz se
zUCastnilo 310 lidi. Pro velky Uspéch byla tato konference opakovana v na-
sledujicim roce. Od roku 1993 pofadame s FTE tydenni seminéar
.Ekonomie pro budouci manazery ajejich ucitele&@ Vychazime ze zkuse-
nosti, Ze neni efektivnéjsi cesty pro Sifeni nazorl a védomosti nez
prostfednictvim ucitell. Tohoto programu se kazdoroéné ucastni 30 vybra-
nych stfedoskolskych ucitelli a 30 vybranych studentdl ze zajemcl, jejichz
pocet nékolikrat presahuje naSe moznosti.

Od r. 1996 porada Liberalni institut ve spolupraci s Centrem liberalnich
studii tydenni semin&f ,,Letni univerzita liberalnich studii@ pro studenty
i absolventy vysokych Skol. Posluchaci se formou prednések a naslednych
diskusi v menSich pracovnich skupinach seznamuji s teoretickymi koncepce-
mi klasického liberalismu, a to zejména v oblasti filozofie, ekonomie,
historie a prava. ,,Letni univerzita liberalnich studif4patii mezi ty projekty
Liberalniho institutu, které maji mezinarodni charakter a vyznam - to se ty-
kéd jak lektorského shoru, v némz plsobi kromé Ceskych predstavitell
liberalismu také vyznamni liberalni myslitelé z USA, SRN, Svycarska, Bel-
gie a Slovenska, tak posluchacd, mezi nimiz jsou kromé domécich student
i mladi liberdlové ze Slovenska a Polska.

Skoleni a seminafd pofadanych Liberalnim institutem, které byly velmi
prakticky zaméfeny, napf. ,,Ugetnictvi, auditing a financni Fizeni podniku
v zemich Evropského spolecenstvi4 ,,Ocefiovani podnikl v privatizaci#
»Vypracovani privatizacniho projektud} ,,Obchodni zédkonik - nova pravni
normad} ,,Z&kon o investicnich spole¢nostech a fondech4taj., se dosud zu-
Castnilo vice nez 5 000 lidi.
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OSVETA

Liberalni institut se od svého zaloZeni vefejné vyjadfoval k aktudlnim
politickym a hospodaiskym udélostem nejen v domdcich, ale i zahrani¢nich
sdé€lovacich prostfedcich. V n€kterych domdcich periodikdch byly publiko-
vany série ¢lankd a piispévkd autord z okruhu Liberdlniho institutu.
Aktudlni problémy se staly tématem mnoha publikaci Liberdlniho institutu.
Dal§{ publikace byly a jsou vyddvény ve spoluprici s Centrem liberdlnich
studii; zabyvaji se problematikou deregulace kapitdlovych trhi, profesnich
komor, vysokogkolského zdkona, liberalizace ndjemného a privatizace bytl
apod. Prezentace téchto publikaci probiha v rdmci diskusniho féra (soucdst
Freeman Discussion Club Network) za tcasti autora, oponentd, z4stupcl
vlady, parlamentu, akademickych kruhi a sd€lovacich prostiedkd.

V bfeznu 1995 byla v pfitomnosti Garyho Beckera, dr. Laurence Hayeka
a jinych vyznamnych osobnosti slavnostné uvedena do provozu knihovna
Friedricha A. Hayeka v prostordch Liberdlniho institutu, kterd md prispét
k dalsi propagaci dél liberalnich mysliteld a ke zlepSeni servisu pro autory
z okruhu Liberdlniho institutu a jeho piiznivce.

Pti piileZitosti 5. vyro¢i zaloZeni Liberdlniho institutu se v bieznu 1995
poprvé konala Vyroéni pfednaska Liberdlniho institutu, kterou prondsi
véhlasny piedstavitel védeckého, spolecenského ¢i politického Zivota. Pred-
nasejicim byl profesor Gary S. Becker, nositel Nobelovy ceny za ekonomii,
jehoZ slavnostni projev se stal ddstojnym zakladem pro tuto tradici. Vyro¢ni
prednéska Liberdlniho institutu v r. 1997, kterou pod ndzvem ,,Svobodny trh
ve svobodné spole¢nosti” proslovil nositel Nobelovy ceny profesor Milton
Friedman, se setkala s mimofddnym ohlasem Ceské vefejnosti a sdélovacich
prostiedki.

PUBLIKACE

Pfekladatelskou a publikaéni €innosti se stal Liberdlni institut nejvy-
znamné&jiim propagitorem liberdlnich myslenek, ndzort a teorii v Ceské
republice. Jeho péci byly nebo budou vyddny nésledujici knihy:

Paul Heyne: Ekonomicky styl mysleni (1990) /ve spolupraci s VSE v Praze/
Milton a Rose Friedmanovi: Svoboda volby (1992)

Milton Friedman: Kapitalismus a svoboda (1993)

Detmar Doering, ed.: Liberalismus v kostce (1994)
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Robert Holman: Vyvoj ekonomického mysleni (1994)

Friedrich August von Hayek: Kontrarevoluce védy (1995)

Jan Pavlik, ed.: Gary Becker v Praze (1996)

Milton Friedman: za vsim hledej penize (1997)

Milton Friedman: Metodologie pozitivni ekonomie (1997)

Gary S. Becker: Teorie preferenci (1997)

Jan Pavlik, ed.: Milton Friedman Vv Praze: myslenky, nazory, komentafe
(1997)

Ludwig von Mises: Liberalismus (1998)

James D. Gwartney, Richard L. Stroup: Ekonomie (1998)

Henry Hazlitt: Ekonomie vjedné lekci (1998)

David Friedman: Soukoli svobody (1999)

Jan Pavlik: Teorie spontanniho Fadu (1999)

Tyto knihy jsou vydavany v nakladech 3 az 5 tisic vytiskl a jsou distri-
buovéany v knizni prodejni siti nejen v Ceské republice, ale také na
Slovensku. Opravdovym bestsellerem se u nas podobné jako ve Spojenych
statech na pocatku 80. let stala Svoboda volby, jejiz nédklad byl b&hem C&tyr
mésicll rozprodan.

Vydavatelska €innost Liberalniho institutu zahrnuje kromé knih i dalSi
publikace, najejichZ vydavani se podili i Centrum liberalnich studii:

Jan Pavlik: K zakladnim pFedpoklad@im liberalni demokracie (1990)

Jifi Schwarz: Prdvodce trzni ekonomikou L (1992)

Jifi Schwarz: Ronald H. Coase —nositel Nobelovy ceny za ekonomii 1991
(1992)

Jifi Vanék: Teleologie Karla Englise a liberalismus (1992)

Ondrej Schneider: Liberalni ekonomie a daiova politika (1992)

Jan Pavlik: The Decline and Ascent of the Expected Utility Theory (1992)

Ralph Raico: Klasicky liberalismus ve 20. stoleti (1993)

Ondrej Schneider: Negativni ddchodova dan ajeji aplikace Vv geské politice
(1993)

Tomas Jezek: Penize (1993)

Robert Holman, Zdené&k Srein, Michaela Erbenova: Deregulace v &eském
hospodafstvi (1995)

Martin Hemelik: De libertate (1995)
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Jif{ Van€k, Danica Sloukova: Hayekova obrana svobody (1995)

O. Schneider, M. Hordlek, O. Vybornd: Stdtni penzijni systémy — éasovand
bomba? (1995)

Randall K. Filer, P. Rychetsky, M. Strapec: Liberalizace trhu s byty v Ceské
republice (1995)

). Stastny, J. Biskup, J. Pfeiffer, J. Vrbik: Aplikace individudlnich pFistupii
v pé€ci o zdravotné postiZené (1995)

Zdengk Suda, Jitf Musil: Némecko 1995: Bilance a vyhledy (1995)

Milan Znoj, ed.: Nase soucasné spory o liberalismus (1995)

1. Sta%a, V1. Roskovec, M. Sevéik: Vysoké Skoly: samostatnost nebo stdtni
paternalismus? (1996)

Karel Cermdk, Viclav Kupka, Bohuslav Svoboda: Profesni komory (1996)

Jan Dédi¢, Dusan T¥iska: Nad novelou obchodniho zdkoniku (1996)

Viclav Bélohradsky, Jiti Musil, Josef Novak: Obcanskd spolecénost (1996)

Vyvoj Ceského kapitdlového trhu ve stfednédobém horizontu (1996)

Friedrich Naumann: p¥ispévky k pochopeni osobnosti a dila (1996)

Walter Hamm: Nastal cas zmén — bytovd politika ve stfetu pofadavkii ekono-
mickych a socidlnich (1996)

Quo vadis, socidlni demokracie? (1997)

Quo vadis, ODS? (1997)

Liberaln{ institut spoleéné s Centrem liberlnich studif uvedl v Cesks te-
levizi dva pulhodinové filmové portréty Garyho S. Beckera a Miltona
Friedmana z jejich navitévy v Ceské republice; tato dokumentarni dila se se-
tkala s mimofddnym divackym ohlasem.

PROGRAM BEZNEHO ROKU

Za pét let se ¢innost Liberdlniho institutu stabilizovala. K jejimu obsahu
patfi:
I. Vyzkum:
1. Vyzkumnd Cinnost sestdvd z vySe uvedenych projekti a probiha kon-
tinudlné.
2. Prezentace probihd bud formou diskusnich for, kolokvii ¢i konferen-
ci.
II. Vzdélant:
1. Ekonomie pro budouci manaZery a jejich ucitele (srpen/zéti).
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2. Letni univerzita liberalnich studii (Cerven).
3. Cesta do svobodné spole€nosti (seminaf o transformaci byvalych tota-
litnich spoleCnosti - zafi/Fijen).
4. Cena Garyho Beckera o nejlepsi studentskou praci z ekonomie (kvé-
ten).
I1l. Osvéta:
1. Vyro€ni pfednaska Liberalniho institutu (Unor/bfezen).
2. Pravidelna diskusni féra k aktualnim spoleéenskym problémim (mé-
sicné).
IV. Publikace:
1 Prezentace nejvyznamnéjsi knihy vydané Liberdlnim institutem (z&-

2. Vydavam vyznamnych prispévkd z diskusnich for (mésicng).

* kK

Fungovani a dalSi rozvoj Cinnosti Liberalniho institutu zavisi ve znacné
mite na dobré vili a ochoté téch instituci i jednotlivcl, u nichZ se kromé vi-
ry v liberalni principy objevuje i snaha konkrétné podpofit jejich rozvijeni
a aplikaci. VSechny tyto instituce i jednotlivce ubezpeCujeme, Ze pokud se
rozhodnou podpofit €innost Liberalniho institutu formou financnich dotaci
a sponzorovani jeho aktivit, jejich pFispévky a dary budou pouZity nejvyse
efektivnim zplisobem ve prospéch rozvoje svobodné spolecnosti.

Cislo tctu Liberalniho institutu je: 55 94 88/5100

Adresa:

Liberalni institut

Spélena 51

110 00 Praha 1

tel.: (2) 24 91 21 99,24 91 80 39
fax: (2) 29 17 10

e-mail; liberal.institut@ecn.cz
http://www.ecn.cz/private/liberal

JiFi Schwarz, prezident Miroslav Sevéik, feditel
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Sprévni rada: Ing. Jifi Schwarz, CSc., Ing. Miroslav Seveik, CSc.,
doc. PhDr. J4n Pavlik, Ing. Petr Sima,
prof. Ing. Milan Zak, CSc.

Sekretarigt: Helena Cernd, Petra Vondrova, Martina Bartosov4

Koordinitor projektii: Ing. Josef Sima

Vedouci projekti:

Miroslav Seveik, Jifi Schwarz
Makroekonomickd analyza a konstrukce Indexu ekonomické
svobody

Libor Dusek
Deregulace a zavedeni konkurence na energetickych sitich

Josef Sima
Zeleznice jako souéast dopravniho trhu

Jit{ Schwarz, Miroslav Sevéik
Kapitalovy trh v transformujici se ekonomice -

Ondfej Schneider, Tom4s Jelinek
Reforma penzijniho systému a tiloha penzijnich fondi

Michael Volny
Trizni pFistup k ochrané Zivotniho prostiedi

Dan Stastny, Milan Z4k )
Cena protekcionismu v Ceské republice

Jan Pavlik
Teorie spontanniho fadu
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CENTRUM LIBERALNICH STUDII

Liberalismus neni u€eni
jeZ slibuje moc, vliv a posty,
nybrz naopak,
jeho cilem je uc€init moc neSkodnou
skrze jeji decentralizaci a rozptyleni.
Wilhelm Ropke

Centrum liberalnich studii je nadace, jejimz programem je systematic-
ka a metodicka propagace liberélnich ideji a hodnot obCanské spolenosti
v Ceské republice, jakoZ i rozvijeni liberalniho mysleni na teoretické Grovni.

V souladu s timto programem si CLS klade za Ukol pfispét k ujasnéni de-
finice politického liberalismu, k vymezeni jeho mista v souasném
spolecenském vyvoji a ke stanoveni optimalniho zplsobu jeho uplatnéni pfi
feseni aktualnich spolecenskych probléma.

Centrum liberélnich studii poskytuje jednotici platformu pro koordinaci
aktivit liberalnich skupin riizné provenience v ramci Ceské republiky, a to
bez ohledu na jejich stranickou pfislunost.

Spole¢na prace na riiznych projektech liberalniho zaméfeni pod zastitou
CLS ma zéroven veést k vytvoreni Gzkych pracovnich a osobnich vazeb mezi
predstaviteli ¢eského liberalniho mysleni, jakoZ i k dal$imu rozvoji kontaktd
mezi Ceskymi a zahrani¢nimi liberaly; vyrazem této orientace je skutecnost,
Ze ve spravni radé CLS pUsobi predstavitelé Liberalniho institutu, Nadace
Friedricha Naumanna a dalSich liberalné orientovanych uskupeni.

Aktivity CLS jsou zaloZeny na systematické spolupréci s Sir§im okruhem
stalych spolupracovnikl z fad etablovanych odbornikl (vysokoskolskych
pedagogll, védcl, pracovnikd ministerstev, publicistll, predstavitell hospo-
darské a politické praxe). Kromé toho vypisuje CLS granty pro rozsahlejsi
védecké studie analytického charakteru zaméfené ke konkrétnim problémdm
ekonomického a politického Zivota. Za Ucelem ziskavani mladych a perspek-
tivnich spolupracovnikd z fad student(i a doktorand(i poskytuje CLS finanéni
dotace pro diplomové a disertacni prace, v nichz se uplatfiuji liberalni hle-
diska.
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Cinnost CLS se rozviji ve tfech navzajem propojenych zikladnich oblas-
tech. Jednd se o:

1. Oblast teoretického vyzkumu. Do této oblasti spadd zejména edi¢ni
aktivita CLS zaméfend na piekladovou i ptivodni ¢eskou odbornou literatu-
ru, zabyvajici se rznymi aspekty teorie liberdlni spoleénosti. Zakladnou
teoreticko-vyzkumné prace CLS je Knihovna F. A. von Hayeka (umisténd
v Liberdlnim institutu, Praha, Spalena 51), kterd poskytuje své sluzby i pro
odbornou vefejnost.

2. Oblast vefejné plisobnosti a publicistiky, kterd tvof{ hlavni ndpli &in-
nosti CLS; cilem zde je, aby ke v§em zdvaznym aktudlnim problémim
v oblasti hospodaiské a politické existovalo vefejné piistupné, odborng pro-
diskutované a jasné formulované liberalnf stanovisko.

3. Oblast organiza¢nich aktivit. Do této oblasti patii pofdddni semindid,
workshopti, panelovych diskusi, pfedndsek vyznamnych osobnosti svétové-
ho liberalismu, debat v rdmci klubové Cinnosti CLS, zprostfedkovani stdzi
a studijnich pobytli u vyznamnych instituci liberdlniho zaméfeni v zahrani¢i
atd.

Cilovou podobou CLS je vysoce prestizni instituce sdruzujici staly okruh
$pi¢kovych odbornikd, jejiz odborné vyjadfeni (v podobé expertiz, analytic-
kych studif atd.) bude s to plnit funkci seriézniho podkladu pro rozhodovani
politikd i pro formovan{ liberdlnich postojl vefejného minéni.

Liberdlni vidéni svéta je samo o sob& nesmirné dileZitou kulturni hodno-
tou, k niZ nelze dospét automaticky, nybrz jediné na zdkladé cilevédomé
snahy o hlubsi poznéni skute¢nosti. CLS chce slouZit vefejnosti pravé tim,
Ze zprostfedkovadva toto poznani, které se miZe rozvijet pouze formou svo-
bodné diskuse.

Kontaktni adresa: Ing. Marta Peroutkova
Centrum liberdlnich studii jednatelka

doc. PhDr. Jan Pavlik Chorvatsk4 7

feditel 100 00 Praha 10
Spalend 51 tel.: 673 12 341

110 00 Praha 1 fax: 673 12 557

tel.: (2) 24 91 21 99, 24 91 80 39 e-mail: cls@ecn.cz
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Priloha IIT

ZA VSIM HLEDEJ (VZDY) PENIZE

Ing. Josef Sima

V souvislosti s dubnovou navstévou Prahy jednoho z nejvét§ich své-
tovych ekonomd a drZitele Nobelovy ceny za ekonomii z roku 1976 Miltona
Friedmana se diky vydavatelskému pocinu Liberdlniho institutu dostdva
Ceskému &tendfi do rukou pieklad dalsi z jeho knih — Za v§im hledej penize
(Money Mischief), ktery nésleduje po jiZ publikovanych knihdch téhoZ auto-
ra Svoboda volby (Liberdlni institut, 1992) a Kapitalismus a svoboda
(Liberalni institut, 1993).

Kniha vychdzi z vice neZ padesiti let Friedmanova studia penéz a
penéZnich instituci a ukazuje na fad¢€ historickych epizod z riznych obdobi
na velmi ptekvapivé souvislosti mezi chovidnim ménovych autorit
(panovniki, centrdlnich bank) a uddlostmi ve sféfe politiky, kterym lze
sprdvné porozumét a popfipadé se vyvarovat jejich negativnich ndsledku
pouze pfi diikladné znalosti zdkladi mé&nové teorie.

Penize hybou svétem. Penize, jeden z nejvétsich ,vyndlezi” lidstva,
ovSem neplni pouze svou blahodarmou ilohu tim, Ze uleh¢uji sménu, a tak
umozZiiuji rozvoj hospodarstvi. Svou stinnou hru zacinaji hrat penize v oka-
mziku, kdy se dostdvaji do rukou nezodpovédnych vlad a stavaji se
néstrojem hospodaiskych politik.

V knize, kterd je psdna velmi ¢tiveé, se seznamujeme se zdklady ménové
teorie, abychom se s takto ziskanym teoretickym aparatem dovédéli, jak po-
litické vistupky jedné zké zdjmové skupin€ béhem volebni kampané
Franklina D. Roosevelta v n€kolika statech USA uspiSily ndstup komunismu
v Cing, sledujeme, jak znehodnocovani zlatych minci pfivodilo rozpad
Rimského impéria; profesor Friedman ukazuje, jakou shodou néhod doglo
k tomu, Ze se zlato stalo hlavnim ménovym kovem, pfipojuje podrobnou
polemiku s vieobecné piijimanym ndzorem o nadfazenosti zlaté mény nad
ostatnimi kovovymi standardy a dlouze diskutuje dopad rozhodnuti o piijeti
zlatého standardu v USA na americkou politiku a ekonomiku druhé
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poloviny minulého stoleti, jehoZ dozvuky doznivaji jest€ dnes téméi po
celém svété.

Inflace papirovych penéz Francouzské revoluce, hyperinflace prvni
sovétské mény, némeckd povalecnd hyperinflaéni zkuSenost, ale i hyperin-
flace rozvracejici hospodafstvi latinskoamerickych zemi v dob& neddvno
minulé ¢i infla¢ni dobrodruzstvi celého zdpadniho svéta v 70. letech
usvédCuji vlddy a centrdlni ménové autority z fatdlni nekompetentnosti.
Profesor Friedman neopakovatelnym zptisobem popisuje mnohdy neoceka-
vané a nezamyslené t¢inky penéz a ukazuje, jak nezodpovédné vlady mnoha
zemi svéta pomoci inflace oZebralily nejen své vlastni obCany, ale Ze jejich
rozhodnuti méla silny vliv na béh udélosti i v zemich na druhé strané Zemé.

V knize ddle nalezneme zamysleni nad bezprecedentni soucasnou situaci
svétového ménového uspofddani i nad budoucim vyvojem tohoto ,,svéta
papirovych penéz®, v€etné tivah o budoucnosti spole¢né evropské mény.

Kniha zaujme jak laiky, nebot ekonomické zdkonitosti, které jsou nutné
k jejimu pochopeni, jsou v ni vyloZené, a zavéry, které profesor Friecdman
vyvozuje, jsou velmi zajimavé a unikdtni, tak i profesiondlni ekonomy,
neboft velké mnoZstvi referenci k odborné literatufe, mnohé citity velikanu
svétového ekonomického mysleni, analyza jejich omyld v souvislosti
s diskusi o zdsadnich rozhodnutich, jeZ ovlivnila cely nisledujici hospo-
déafsky vyvoj nejvyspé€lejSich zemi svéta (napf. problematika volby
stiibrného ¢i zlatého ménového standardu versus rozhodnuti ve prospéch
bimetalismu), rozbor alternativnich modeli kovového ménového standardu
a pojedndni o pfi¢inédch, disledcich a 1é¢bé inflace doplni mnohé mezery
v ucebnicich ekonomickych teorii a hospoddfskych dé&jin.

Kniha md 264 stran, doporuéend prodejni cena je 138 K¢. Kromé
b&Znych knihkupectvi si ji Ize objednat na adrese Liberdlniho institutu.

(poprvé publikovdno v Hospoddriskych novindch 25. 3. 1997)
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TEXTY K FOTOGRAFIIM

Uvitdni vzacnych hostd v Liberdlnim institutu, 16. dubna 1997

(zleva: Ing. Jifi Schwarz, CSc., prezident Liberalniho institutu,

prof. Rose Friedmanovd, Ing. Miroslav Seveik, CSc., feditel Liberalniho
institutu, prof. Milton Friedman)

Manzelé Friedmanovi a Jifi Schwarz pfed obrazem F. A. von Hayeka.
(Liberalni institut, 16. dubna 1997)

Milton a Rose Friedmanovi v debaté s Jifim Schwarzem a doc. PhDr. Ja-
nem Pavlikem, feditelem Centra liberdlnich studii
(Liberalni institut, 16. dubna 1997)

Manzelé Friedmanovi v doprovodu Jifiho Schwarze pfi rozhovoru
s piedstaviteli Ceské pojistovny, a. s.,

16. dubna 1997 (zleva: Ing. Ladislav Bartoni¢ek, generdlni feditel Ceské
pojistovny, a.s., J. Schwarz, prof. Friedman, Ing. Slavéna Podloucks,
Ing. Marcela Doleckovd, prof. Friedmanova )

Jiff Schwarz prondsi vivodni slovo k vyroéni pfedndsce Liberdlniho insti-
tutu, kterou za n€kolik okamzZikid pfednese Milton Friedman
(Zofin, 16. dubna 1997)

Milton a Rose Friedmanovi odpovidaji na dotazy z pléna
(Zofin, 16. dubna 1997)

Profesor Milton Friedman v zamys$len{ nad otdzkami tykajicimi se Ceské
hospodafské politiky
(Zofin, 16. dubna 1997)

Milton Friedman na navstévé v SCP
(Stiedisko cennych papiri v Praze, 17. dubna 1997)



9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Profesor Milton Friedman jako ¢estny doktor Vysoké skoly ekonomické
v Praze
(Karolinum, 17. dubna 1997)

Milton Friedman s Viclavem Klausem
(Karolinum, 17. dubna 1997)

Milton a Rose Friedmanovi pfi diskusi se studenty a pedagogy Vysoké
skoly ekonomické v Praze
(Aula VSE, 17. dubna 1997)

Manzelé Friedmanovi se v doprovodu Jifiho Schwarze a Miroslava
Sevéika ubirajf do restaurantu Melodie, pfi¢em? studuji v terénu, jak se
v Ceské republice rozvijeji trini sily

(Praha, okoli Liberdlniho institutu, 18. 4. 1997)

Milton a Rose Friedmanovi vedou seminéf pro vybrané ekonomické
experty

(Liberdlni institut, 18. 4. 1997)

Jif{ Schwarz odevzdavd manZelim Friedmanovym upominkovy dar od
Liberélniho institutu

(Liberdlni institut, 18. 4. 1997)

Milton a Rose Friedmanovi mezi pracovniky Liberalniho institutu
(Liberalnf institut, 18. 4. 1997)

Profesor Milton Friedman (18. 4. 1997)
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