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farem, o nich® se pred vAlkou a b&hem ni  Jenom snilo. Lidé méli
dosud v fersltlvée paméti krach na burze a recesi na podatika 30,
let, cof ménilo jejich vatah ke kapitalismu. Fohlifeli na zavade-
i funkciondlniho socialismu jako na cestu, Eterd umo¥ni dosdth--
rowl vysnényeh cfll1@. Bud ted, nebo nikdy se m&l "Domov lidi" sLAL

.

integrovanou souddstl ¥ivolta véech lidi.

Ale "Domov lidi" nemohl byt vylvoren dobrovolnymi prozstfed-

ky. Fro mnobo 1idi se stala &

fzend skonomika manifestacy planovi-
tosti, raciondlnosti a funkdnosti, po nich® vSichni towdili ¢ do-
b valedného chaosu, Socialismus  se m@l stal uspofadanyin sveétem,
aschopnym pfinésl lidem Stastny fivot. Tobto nebyl pouse Svédshky
fenomér.,  Nesmirnég popularni brjtsk? peolitik Winston Churchil
profrdl prvnil povéalednd volby a prviai viada, szrmwvaﬁé pod vede"
nim Clementa Alblee (ktery po cely zbytek 40. let zAstal prvnim
ministrem), zahidjila svoji &innost, mezi Jjinym, znarodnéni hor-
nického pramyslu.

Socidlnt demokralé prohrali spor, ktery vzrufoval Svédsko
v posledni dasti 40. let, a ktery se tykal vyhod a nevyhod fisté
furgi planovité ekonomiky. Tato ¢istd forma nebyla vé Svedshku
rikdy csavedena., V&t&ina se priklanéla k zaveden!i funkciondlniho
soeialismu tak, aby byla vybudovana "silmd spolednost'”.

Svédska verze funkci?nélniho socialismu znamenala, ¥e inter-
vence do vefeindho sektoru se soustfedily na rozdélovani ovoce
vyroby a netykaly se formdlnfiho vlastnictvi pramyslu (vyroby).
Vysledek prace miél hyt zespoledendtédn prostrednictvim dani
a ostatnich poplatkqQ. Tyto finanéni prostfedky by pak m&ly byl
poufity k rozvoiji a #uzéi#mvéni vafejnych slufeb: to je charakte-

risticky rys socialistického socidlniho statu.
1930 — 19468 Vystavba nové spoleénosti

Zajem socidlnich demokratd na vyredent socialniho statu byl
renesanci ideji, kterd zastaly nevyufité v daAsledku valedného
konfliktu. Reformy mély byt implementovany a financovany z dato-—
vych pflimd. Z reforem z 30, let si zasluhuji{ pozornost alespof
dvé. Jedna se tykala vzdé&lavani a druh& systému starobnich dacho-
d& ATF (v8eobecna pensijini podpora)®?. Vieobecnd Skolstvi®? proé-
1o radikalni pfestavbouw, kterd vedla k vybvofen! jednobného stan-
dardizovaného #kolstvi. V téle dobé byly polofeny zaklady gymna-

siim (pribli¥nym ekvivalentQm americkych senior high school). Ci-
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Jer o vadyimave fabyvat se fSvéadskym modelem rovnél @ ekonomichké-
o hiediska. Fungovala skutedne hmspwdé#%ka politika "tfetl ces-
Ly"T Abychom mohli wspokodivé odpovédét na tuwlo obdashka, bucleme
musel  venovat pozorneost  vyvojil nékterycoch ekonomickyoh faktord,
Fterd stoiil v centru téohto souvislosti.

Dilem hospodafské politiky "tretl cesty" bylo dosdhnout ne-
jernan vysoke miry rastu, ale soulasne redukoval. inflaci a wdriet

oy

pod kontrolow nezam@stanancst . Takeé se pfedpokidadalo, e se poda-

L udiefet, cesp. zmdrnil socidlnd nerovnosti, ¥e se wnodnid kalddé-

au vdst Fivol v Yrovoosti, solidaritd a bezpedi'. Aby bylo moiné
dosdhnount Léchio cild, byla propracovana  hospodédrskd politika,
Jerld videobeonou linii nynd popiseme.

Ja&diram  socidlng  demokraticke wverze socidlniho stadtua e
exiztence rozvinutého wvefejindho sektoru. Jde to pravé verejny
sektor, ktery ma byt nosilelem tzv. “vyrovnavacd politiky", ieX
by mé&la skoncovalt se socidlnimi nerovnostmi. FPred ndé byl postaven
kel - . planovitou cestou poskytnoul véem obyvatellm stejinou- "miru
pedat,

DbrbVShé vydaje na vetrtejny sektor byly motivovany P dEng
gkonomickym hlediskem. Lord Heynes'®?, pravdépodobn® neiviivnéjél
ekonom. 20. stoletf, nastifiuje ve své "Véeobeond teorii" (1956
reXeni hospoddrfskych problémd zpasobenych ekonomickou krizi ve
S0, lete?h.

Feynes kladl d@raz na stranu popltéaviy ve své teorii. Stimu-

laci poptédvky, zejiména prostfednictvim rastu verfeindg spolfeby, se
predpoklddalo, *e bude nalezena cesta z ekonomickych chmur. Foli-
tické;ﬁjteni ekonomiky by mélo umofnit vyrovnal oyklickou fluktu-
-aci a minimalizovat negativni udinky recese. ’
\ Aﬁ‘do 80. let ekonomy nenapadlo zabyvat se naopak stranou
nabidky. Na rozdil od keynese vé&rl nékterfi ekonomové, ¥e nabidka
by mohla koncentrovat faktory, ktereée Jsou instrumentdlni pro
tvorbu nabidky produkovaného zboff a slufeb. Abychom mohli oviiv-
nit motivatni sf{ly, kiteré stimuluii tvorivost, invenci a vyrobu,
je nezbytné obratit se k individuuw, k obchodnikovi, k podnikateli
a finangnikaovi.

Byly to véak prave ideje lorda HKeynese, kieré rozhodujicim
zpdsobem. ovliviovaly my&leni{ politikd i  obchodnikd p*i  tvorbeé
modelu Svédského socidlnfiho statu. Lze prifist na vrub Kpanze
verajného sektoru, 2e se stdle zvySovalo dafové zatiieni, nebot

véeobecnf daftovy tiak byl nezbytny pro  jeho  financovani.
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stanovoval nezavisle ~ samy. Tylo my&lenky nebylo moinég ad dosud
prakticky, ubhajit. Regulace byla prosifedken kB dosafeni rovnosti
a spravedinosti a soudasn®d 1k udrient silné pozice, kterouw tra-
dittn®d védskd odbory majiil.

NDeregulace trhu a zmendenl vefejného sektoru by wumoinilo
viadeé vyhnout se soufasnym problémim, charakieristickym pro "tfe-
t1 cestu". Soutasn® by mohla sniXit i ohromndg dafove satizent
a tim prosp®t celénuy &vadshkdénu hospodédrslyvi. Existule Jenom jedna
alternativa ke "trfetd cestd" a tou dJe tr¥nf{ ekonomika (nebo
choste-1i:s kapitalismus). Tuto altarnativa popisujeme v nasi ese-

i na konci.
Prom&na

Je vSeobecn® znamé, Yo subvence plodi dalsi subvence a fe
regulace plodi ve&t3{ regulaci. Tak Ltomu bylo, je a bude. Zasahy
do  fungovani ekonomiky budou, a Jje jedno, zda jsou provadény
s dobrymi dmysly, vidy prindset nové a nové paruchy, ktereé pak
ndslednd budouw vyfadovat noveé regulace atd. atd. Lidé isou véak
trpélivi a ned&ld jim velké problémy pFfizpdsobit se nepfiznivym
podminkam. Fochopi, jak systéem funguje a jak jej obochdzetl.

Transformace je zmé&na systému, znamend rychlouw a nezbytnouw
zmEnu, kterd Jje pofadovana vdemi. Frredstavovat si né&co jiného by
bylo naivni. Transformace, proména, Je slofity proces, kdy cilam
musi byt  dana prfedrnost pfed soulasnostl. Jestlife je provadéna
rigidn® oaszr prizpdscbeni se konkrétnim podminkdm v pfechodném B
dobt{, shleddme se brzy 5 farma®i, kte!I nepraculil, se starymi
lidmi, kte™{ se musi stéhovat do levnéjdich bytd, ée zaméstnanci
wertejnépo sektoru, kter{ obtiXn® hledajf{ Jinou praci. FroblémQ
v obdobi konverze bude mnoho.

V této scuvislosti bychom m@&li prfipomenout, ¥e zmd&na systdému
je  mnohem snadnéjisi v obdobf{ mohutného hospodafského rozvoje.
Frikladem zemé, kterd profia drastickymi nezbytnymi zménami a de-
regulaci ekonomiky, Jje povdledné Némecko. Silnou zdpadoné&meclou
ekonomiku  se podatilo vybudoval prave diky témto zméndm, ale
i diky silnémnu ekonomickémuy rAstu zemd.

Froblémem soufasneho Svédska vdak Je, *e zde neexistuje si-
la, kterd by é&védsky model dokdzala transformovat. MNa zemi dopad-
ly ty nejhord! da¢inky, kterd prinddi monopol. Refeni, kterda ji¥

byla difive prijata a nyni se wkazuwil jakoe nepraoveditelnda, nemohow
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byt nahrazena fadnou alternativou, nebot Xadné jina, politicky
re&dlnd  alternativa, neexistuje. To Jje dnedni{ situace, nofna
s jedninow vyjimkouw - Stranou fivotniho prostied( a tzv. allerna-
tivnimi skupinami, které hledaji "zelenou cestu" 2 téchto problé-
m%. Ochranci ¥ivotniho prostifedl pofadujl bk Ltomu, abychom prfeXi-
li. nulovy hospodarsky rast a snifeni spotfeby. Ale to Jje plfece

prekypuifl.

p#w%ﬁé>tﬁ, eim ekonomiky vychodoeviropskych femi dnes
Folitika nulového ras'u a sniovani spotfeby mife byt do 2avolsa
prosazena  pouze mocenskymi  prostfedlky (diktatorskymi metodani),
2k se stejnd® mdie todit, Jak praveé postkomunisticke zemeé

dotaruii, proti Yivotnimu prostfedi, a to dokonce jesté v tvrdsd

ry s )ed

«

podobd, nef v ostatnich zemich. Jednoduse, zemét si nemdfe dovolit
vyrdak ladat prostfedlky na  ochiranu ﬁivétniho prostfedi, kdyE .ma
vaing hospodarskd problémy. Mimo to fada skonom@ uvadi, ¥e dasili
na dosaXen! nulového sty bude mit za ndsledek, e proplytvame
mnoho zdroid, kterd by mohly byt prostifedkem k& dosaieni blahoby-
tu. Vesledkem nakonec bude nejenom znedidtdnd Xivotnd prostredi,

i lidska chudoba a.nouze, k nim? dleouhodob& prosazsovany nulo-
Y Qﬁft povede. VY této souvislosti bychom méli p*ipomennut slova
ruskéhn dramatika Antena Paviovide Cechova: "V&ril jsem v pokrok
Jji¥ od gsvého mladi. MAJ rozum mi #Iké; e para a elektMina pfine—

sou mnohem vice lasky a humanity ne¥ stf{zlivost a odpi{rani si".
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